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2000 SONRASI TURKCE ROMANDA SAKAT ERKEKLIK
TEMSILLERI

OZET

Bu tez kapsaminda arastirdigim, Cumhuriyet’ten giinlimiize dek yayimlanmis Tiirk¢e
romanlarda sakatliklarin ve erkekliklerin es zamanli olarak doniistliglinii tespit ettim.
Baskarakterlerin, sakatliklarinin telafisi olarak erkekliklerini siirdiirme telast
icerisinde olduklarini gérdiim ve bunu bir kavram olarak ileri siirdiim. Bu ¢aligmanin
arka planinda Peyami Safa’nin Dokuzuncu Hariciye Kogusu’nu, Suat Dervis’in Sonu
Giizel’ini, Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun Yaban’mi, Kemal Tahir’in Kéyiin
Kamburu’nu, Tarik Bugra’nin Kiiciik Aga’simi ve ana kisminda Murat Uyurkulak’in
Har: Bir Kiyamet Romani’ni, Ahmet Coskun’un Fransiz Balkon’unu, Emrah Polat’in
Alocu Tilki’nin Serencami’ni ve Turgay Yilmaz’in Fel¢ romanini odaga aliyorum. Bu
metinlerin tlimiinde anlati, sakat erkek baskarakter ekseninde kurgulanir. Tezde
“tamligy/biitiinligii/saglamligi” deformasyona ugramis bedenlere sahip erkek
bagkarakterlerin sakatlik deneyimlerinden hareketle; saglamlik ve erkeklikler arasinda
kurulan ittifaklar ile sakathigin bu ittifaklar1 nasil bozduguna ve erkekliklerin bu
bozgunluktan nasil ¢iktigimni inceliyorum. Inceledigim dokuz roman araciligtyla tezde
su sorularin pesine diisliyorum: Sakathigin erkeklikte yarattig1 kriz, sz konusu
romanlardaki erkek baskarakterlerin kisisel deneyimine nasil terciime oluyor? Bu
krizle basa ¢ikmak icin erkek baskarakterler nasil stratejiler gelistiriyor, erkekligi
“stirdiirme telas1” bu karakterlerde nasil ortaya ¢ikiyor? Boylece nasil (yeni, 6rnegin
madun veya igbirlik¢i vs.) bir erkeklik insa ediliyor (veya edilmiyor/edilemiyor)?
Sakatlig1 kabullenen (veya kabullenemeyen) erkek nasil bir erkekligi siirdiiriiyor?
Cumbhuriyetten giinlimiize sakat erkeklik insalar1 edebiyatta nasil degisim gegiriyor?
Bu sorular iizerinde arastirma, beden politikalarinin nasil inga edildigini ve dolasima
sokuldugunu romanlar araciliiyla ortaya koyuyor ve Tiirk¢e edebiyata dair yiiriitiilen
elestirel erkeklik incelemeleri kapsaminda saglamlik belasini goriiniir kilarak sakatlik
caligmalari literatiiriine katkida bulunuyor.

Anahtar Kelimeler: sakatlik, saglamlik, erkeklik krizi, slirdiirme telasi, elestirel
erkeklik, Tiirk¢e roman
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REPRESENTATIONS OF DISABLED MASCULINITY IN POST-2000
TURKISH NOVELS

ABSTRACT

In the Turkish novels published from the Republic to the present day, which I
researched as part of this thesis, I found that disabilities and masculinities are
transformed simultaneously. I observed that the protagonists were in a hurry to
maintain their masculinity as a compensation for their disabilities, and I put forward
this as a concept. In the background of this study, [ have analyzed Peyami Safa’s Ninth
Ward of the Foreign Service, Suat Dervis’s Good End, Yakup Kadri Karaosmanoglu’s
The Wild, Kemal Tahir’s The Hunchback of the Village, Tarik Bugra’s Little Agha and
in the main part, I focus on Murat Uyurkulak’s Flare: A Novel of Apocalypse, Ahmet
Coskun’s The French Balcony, Emrah Polat’s The Swindler Fox’s Adventures and
Turgay Yilmaz’s Paralysis. In all these texts, the narrative is constructed around a
disabled male protagonist. In this thesis, based on the disability experiences of male
protagonists with bodies whose “completeness/integrity/ability”” has been deformed, I
examine the alliances established between abilities and masculinities, how disability
disrupts these alliances and how masculinities emerge from this disruption. Through
the nine novels I have analyzed, I pursue the following questions: How does the crisis
created by disability in masculinity translate into the personal experience of the male
protagonists in these novels? What strategies does the male protagonists develop to
cope with this crisis, how does the “rush to maintain” masculinity reveal itself in these
characters? What kind of (new, e.g. subaltern or collaborative, etc.) masculinity is (or
is not/can not be) constructed in this way? What kind of masculinity does the man who
accepts (or cannot accept) disability maintain? How do constructions of disabled
masculinity evolve in literature from the Republic to the present day? Through these
questions, the research reveals how body politics are constructed and circulated
through novels and contributes to the literature on disability studies by making the
trouble of ability visible within the scope of critical masculinity studies conducted on
Turkish literature.

Keywords: disability, ability, crisis of masculinity, rush to maintain, critical
masculinity, Turkish novel
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1. GIRIS

“Akademik ve aktivist feminist sorusturma, ‘nesnellik’ denen su acayip
ve kaginilmaz terimle bizim ne kastedebilecegimiz meselesiyle ugrasip
durmugtur. Onlarin ne kastettigini ve bunun bizi nasil yaraladigini
vermek igin epey toksik miirekkep ve kdgit haline getirilmis agag
titketmisizdir. Bu muhayyel ‘onlar’, ddenege ve laboratuvara doymusg
erkekgil bilim insanlart ve filozoflarin gériinmez sug ortakligindan
olusurken, muhayyel ‘biz’ bedenli étekileriz; bir bedene, sonlu bir bakis
agisina sahip olmama hakkimiz yok, dolayisiyla, igindeki en yaygin
derginin bile ancak birkag¢ bin kisiye ulastigi (ki onlarin da ¢ogu
bilimden nefret eder) kendi daracik ¢evremiz disinda gecen herhangi
bir onemli tartismayr varligimizla hiikiimsiiz kilip kirletecek bir yanlilik
icindeyizdir mutlaka. Ben, en azindan, bilim tarihi ve bilim felsefesi
alanlarindaki feminist literatiir dahilinde benim adimla basilmis kimi
dolambagh diisiincelerin altinda bu paranoyak fantazilerin ve

akademik infialin yattigini teslim ediyorum.” (Donna Haraway, 2010;
91)

Bu tezde 2000’ler sonras1 Tiirk¢e edebiyatta sakat erkeklik deneyimlerine odaklanan

romanlari ele aliyorum. Amacim AKP’nin iktidara geldigi 2002’den cinsiyet esitligi

politikalar1 agisindan gerilemenin bagsladig1 2011 yilina uzanan dénemi ele alarak, bu

donemin beden, cinsiyet ve saglamlik politikalar1 ekseninde sakat erkek roman

karakterlerini analiz etmek. Sakatlik s6z konusu romanlarda saglamlik ve hegemonik

erkeklik arasindaki ittifaklar1 bosa ¢ikarmak suretiyle, erkekligin s6z konusu politik

baglamda nasil kuruldugunu ve yikildigint (ve tekrar kuruldugunu) gérme imkani

taniyor. Ele aldigim romanlarda sakatlik, erkeklik deneyiminde krize neden olurken,

karakterler bu krizden c¢ikmak, kayiplarini telafi etmek igin ¢esitli stratejiler

gelistiriyorlar. Ben bu siireci erkeklik krizi, “eril restorasyon” (2016) ve kendi
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onerdigim “siirdiirme telas1” kavramlarindan hareketle anlamaya calistyorum. Bu
baglamda ele aldigim dort roman kronolojik sirayla Har: Bir Kiyamet Romani (2006),
Fransiz Balkon (2012), Alocu Tilki’'nin Serencami (2014) ve Fel¢ (2014). Bu romanlar1
sakat erkekligin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin daha eski donemleri boyunca ingasiyla
kiyaslayabilmek icin, ayni zamanda 1930’larda yazilmis li¢ [Dokuzuncu Hariciye
Kogusu (1930), Sonu Giizel (1930), Yaban (1932)] ve 1960’larda yazilmis iki romanla
[Koyiin Kamburu (1959) ve Kiiciik Aga (1963)] karsilastirtyorum. Boylece toplumun
sakat erkeklige bakisinda nasil degisikler oldugunu, bu degisikliklerin edebiyattaki
izdiiglimleri lizerinden izlemeyi amagliyorum. AKP doénemini 1930’lar ve 1960’larla
birlikte ele almanin, devletin toplumsal cinsiyet ve beden politikalarinin zaman iginde
nasil evrildigini ve bu tarihsel baglamlarin giincel anlatilar1 nasil etkiledigini
karsilagtirmanin, sakatlik ve erkeklik baglaminda 6nemli noktalar1 fark etmemizi

saglayacagini diisliniiyorum.

Asagida oOncelikle AKP’nin bu ilk doneminin cinsiyet politikalar1 agisindan
Ozglinliigiinii ve ele aldigim romanlari nasil sectigimi, teze yon veren kavramsal ve

metodolojik tercihleri, arastirma sorularimi ve tezin boliimlerini aktartyorum.

1.1 AKP Déneminin Ozgiinliigii ve Metinlerin Secimi

AKP’nin tek basma iktidara geldigi 2002 yilindan 2011°e kadar “muhafazakar-
demokrat- bir merkez sag parti” (Ozkazang, 2000) olarak siyaset yaptigini ve beden
politikalarinin bu c¢ercevede sekillendigini goriiyoruz. Bu donem partinin ve
hiikkiimetin ~ giiciinii  pekistirdigi, politikalarda ve sosyal normlarda Onemli
degisikliklere neden oldugu kritik bir asamaya isaret eder. Bu siirecte iktidar,
toplumsal cinsiyet kimliklerini ve bedenleri kendine 6zgii politika ve sOylemlerle
damgalamistir. Bu politikalar genellikle muhafazakar ve geleneksel degerlerle, kadin
hareketinin ve AB’ye uyum siirecinin kazanimlarin birlikte yansitir. Bireysel haklarla
ilgili yasa ve yonetmelikler ¢ikarilirken, aile vurgusuyla toplumsal cinsiyet rollerinin
cesitliligi ve beden 6zerkligi yok sayilir. AB’ye uyum siirecinde esitlik¢i politikalar
yasal zeminde artarken, iceride sergilenen “aktif politika, kadmlarin geleneksel
rollerini muhafaza etmeye yoneliktir” (Dedeoglu, 2013; 1-2). Kandiyoti’ye gore,
“Tirkiye’nin ilerici mevzuati ile sahadaki gercekler arasindaki ugurum giderek

derinlesmektedir.” (2011). Oyle ki Ozkazang bu donemi beden ve cinsiyet politikalari
2



acisindan “janus yiizlii” (Ozkazang, 2020) olarak tanimlar. Sakatlik politikalarinda da
benzer bir egilim vardir: Bu donem bir yandan sakatlik siyasetinin ivme kazandig,
diger yandan hiikiimetin bu alandaki hamlelerinin muhtaclik/yardimseverlik ekseninde
sekillendigi bir déonemdir (Yardimci ve Bezmez, 2013). Bu doneme ait romanlarin
incelenmesi, bu iklimin edebiyati nasil etkiledigini, edebi temsillerin bu iklimle ne

derece ve nasil uyumlandigini (veya uyumlanmadigini) gérmemize olanak saglar.

Yine bu siiregte erkeklik de AKP iklimi icinde sekillenmistir. Ornegin “iktidar partisi
olarak AKP, kendi erkek destek¢ilerini kamu hizmeti pozisyonlarina ve diger kamu
kurumlarma ise almistir” (Arat, 2001; 873). Arat’a gore, “ise alinanlar ¢ogunlukla
geleneksel cinsiyet rollerini onaylayan dindar insanlardir” (A.g.e.). Kamu hizmeti
pozisyonlarinda istthdam edilen kisilerin ataerkil degerleri savunduklari, bunlar1 dini
emirlere dayanarak mesrulastirdiklar1 gazete haberlerinden anlagilmakta; AKP’li
biirokrat ve yoneticilerin kadinlarla birlikte ¢alismaktan ve kamusal alanda farkl
politik goriis ve yasam bi¢imlerinden kadinlarla birlikte calismaktan memnun
olmadiklar1 feminist arastirmacilar tarafindan ortaya konmaktadir (aktaran Arat, 2001;
873). Sakatlik bu hegemonik erkeklik pozisyonunu sekteye ugratan bir doniisiim
olarak, sakatlanan kisilerin AKP popiilizminin yarattig1 “biz’den de diglanmas1 ve
Kandiyoti’nin “ulusal mazlum” (2014) olarak tarif ettigi gruba dahil edilmesi anlamina
gelir. Burada Fiisun Ustel’in “makbul vatandaslik” (2004) kavramindan hareketle
Tiirkiye’ nin kurulusundan bugiine yurttagligin saglam bedenlilik temelinde ilerledigini
hatirlamak ve Cumhuriyet’in zindelik ve din¢lik emreden biyopolitikasinin giintimiize

degin nasil doniigserek geldigini de sormak miimkiindjir.

Ilgili béliimlerde gdstermeye ¢alisacagim gibi, bu beden ve cinsiyet politikalar tezin
merkezinde yer alan dort romani da katetmistir. Hatirlatmak gerekirse bu romanlar,
Har: Bir Kiyamet Romani (2006), Fransiz Balkon (2012), Alocu Tilki’nin Serencami
(2014) ve Fel¢’tir (2014). Diger edebi tiirler yerine romani tercih etme nedenim,
romanin daha hacimli ve dolayisiyla daha ¢ok detaya yer vermeye uygun bir tiir
olmasindan kaynaklaniyor. Boylece karakterlerin i¢ diinyasina dalabilmemiz, sakat
karakterlerin gelisimini, cevresiyle etkilesimini ve hikayesini takip edebilmemiz
miimkiin hale geliyor. Romanin bu a¢idan bereketli bir tiir olmasinin yani sira
romanlar ayni zamanda sakatlik temsillerinin tematik olarak yogunlastig: tiir olarak da
karsimiza ¢ikiyor. Sectigim romanlar1 da sakatliklar1 bedensel olan karakterler

etrafinda smirlandirtyorum.  Felgli ve yatalak olan, yiirlime yetisini sakatliklar
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nedeniyle kaybeden erkeklere odaklaniyorum. Bunun nedeni, erkekligi insa eden
toplumsal cinsiyet normlarinin baginda dik durmanin gelmesidir. Dik durmanin
Tiirkgedeki gercek ve yan anlamlarinin yani sira, penisin dikligine erkeklik emaresi
olarak isaret edilmesi de burada 6nem teskil ediyor. Har yatalak bir baskarakter
olmamasi nedeniyle bu se¢imin bir istisnasi gibi goriinse de romandaki “Yamuklar”
bizzat Uyurkulak’in dikkat ¢ektigi gibi, “errrrkeklik” ve “erkekligin kirilmasi™na isaret
ediyor (Oztop, 2006).

S6z konusu romanlar sakat erkeklik temsilleri agisindan ortakliklar ve farkliliklar
gostermektedir. Birka¢ ornek vermek gerekirse, Fel¢’teki baskarakter Bolay verdigi
kararlarin neticesinde sakat kaldigin1 diislinlip pismanlik yasarken, Fransiz
Balkon’daki isimsiz baskarakter “fel¢li bedeni[n]den geriye kalan en hareketli yerleri”
olan gozleriyle “hayata tutunmaya galis[1r]” (9) ve Alocu Tilki’nin Serencami’ndaki
Tilki Sadik ise zamanlama hatas1 nedeniyle omuriligine ve g¢enesine isabet eden
kursunun bedeninin yarisinin yani sira “ruhunu tiimden sakat”lamas1 (126) nedeniyle
kendini “[mJagdur, mahrum ve madun” (129) olarak tanimlar. Baska bir 6rnek
vermek gerekirse, bu dort roman arasinda 6zellikle Tirkiye’nin politik baglamina
isaret eden iki metin de kendi aralarindaki farklar agisindan degerlendirilmeye
degerdir. Har delilik ve ironi araciligiyla ama oldukga agik bir dille, Netamiye’deki
devlet siddetini, bu siddetin sakatladiklarin1 ve sakatlayanlari okura sunar. Fel¢ ise
Hayata Donilis Operasyonu’nu ve sonrasini operasyon sirasinda sakatlanmig birinin
gozlinden aktarir. Bu agidan Felg, Har’in 2000’lerin basindaki devlet siddeti
elestirisini 2010’larin Tiirkiyesi baglaminda ve farkli bir dille devam ettirmis gibi
goriiniir. Ancak kanimca Fel¢ bu politik elestirisi agisindan daha ciliz bir anlati1 sunar,
bu farki belki AKP’nin ilk donemlerinde devlete yonelik daha giir ¢ikabilen itirazlarin,
zamanla sert sekilde bastirilabilir olmasina baglamak miimkiindiir. Har’dan Felg’e
giden siiregte anlaticilarin dili, 6zellikle romandaki politik arka plani aktarma sekli
acisindan daha dikkatli hale biiriiniir; 6te yandan, sakat erkeklerin siddeti (6rnegin

taciz, siddet gibi durumlarda) daha ciiretkar hale gelir.

Dikkat edilirse 1930’1lar ve 1960’lar ile 2000’li yillar arasinda yaklasik 40 yillik bir
donem bu tez kapsaminda ele alinmamaigstir. Bunun nedeni, 27 Mayis 1960 darbesiyle
edebi metinlerde de bir kirilma yasanmasi ve edebi odagin artik pes pese gelecek darbe
ve baski stireclerine kaymasidir. Bu tezde ele almadigim donemlerde Tiirkge edebiyat

12 Mart ve 12 Eyliil romanlar1 merkezinde sekillenecek, bir yandan da buna karsilik
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Islami ve muhafazakar politik romanlara kars1 kendi anlatisin1 kurmaya ¢alisacaktir.
1960 darbesinden 12 Mart 1971 muhtirasina gelinen siire¢, muhtirayr ve muhtiranin
etkisini anlama ¢abasi, sonrasinda 12 Eyliil 1980 askeri darbesivle nihayetinde yogun
baski stirecinin hafiflemesi ve neoliberalizmin etkisiyle, parcalanmig ge¢cmisi,
hayatlar1 daha sembolik ve gomiilii olarak veya baska edebi tarzlarla, temsillerle dile

doken bir edebiyat karsimiza ¢ikacaktir.

Cimen Giinay Erkol’un 1970 ve 1980’ler arasindaki donemi 12 Mart romanlar
tizerinden inceleyen “Cold War Masculinities in Turkish Literature: A Survey of
March 12 Novels” basliklt doktora tezi Yarali Erkeklikler: 12 Mart Romanlarinda
Yalnizlik, Yabancilasma ve Ofke baghgiyla kitaplastirilmistir. Giinay Erkol’a gore, “12
Mart romanlarinda yakin ge¢mise iligkin olaylar1 yeniden hatirlamanin ve ‘gercekten’
ne oldugunu dile getirme yoniinde bir ¢abanin karmasik bir bilesimi mevcuttur”.
Ancak bulustugu genis okuyucu grubuna ragmen, 12 Mart romanlar1 miifredatta kabul
gérmemis, “ise ¢ok fazla siyaset karistiran, onyargili tarihler anlatan, sanatsal agcidan
diisiik nitelikli romanlar olarak goriil[mistiir]” (2019, 27). Yarali Erkeklikler kitabi
s0z konusu donemi erkeklik temsilleri ilizerinden ele alir; iktidarin yaraladig:
erkeklikleri ve bu kisilerin erkekliklerini yaralama ve onarma g¢abalarini ele alir.
Bedenlerinde, ruhlarinda ve diisiincelerinde agilan yaralar1 inceler; ancak benim ele

aldigim tiirde bir bedensel sakatlik-erkeklik iliskisi lizerinde durmaz.

Bu donemsel parantez disinda, sakat erkekligi konu eden fakat benim ¢esitli nedenlerle
bu teze dahil etmedigim baska romanlar da mevcuttur. Ornegin Fatih Yavuz’un 2023
yilinda tamamladig “Tiirk Romaninda Engelliler (1923-1938)” baslikli doktora tezi,
1923-1938 wyillar1 arasinda yazilan romanlarda yer alan sakathik temsillerinin
dokiimiinii sunar. Burada, sakatlik tiirlerine gore siniflandirilmis 39 roman karakteri
karsimiza ¢ikar. Yavuz bu karakterlerin romanin olay Orgilisiindeki yerini ve sakat
karakterlere yonelik tutumlarini ele alir, ancak karakterleri derinlemesine incelemez.
Bu tezde ele alinan ancak benim erkeklikle iliskisini kurmakta zorlandigim i¢in kendi
calismamin diginda biraktigim fiziksel yeti yitimi veya bedensel deformasyonlar1 olan

baskarakterler su sekildedir (267-270):



Roman Yil | Yazar Sakat Baskarakter | Sakathk

Culluk 1927 | Mahmut Yesari Murat Topal

Yaldiz 1930 | Aka Giindiiz Umur Topal

Timurlenk 1935 | M. Turhan Tan Sehzade Cihangir | Topal

Takma Ayak Hasan | 1934 | Ziya Calik Hasan Cavus Topal

Cavus

Askin Temizi 1937 | Aka Giindiiz Diinbelekzade Kambur

Cabbar

Attila 1931 | Peyami Safa Zerkon Kambur

Cobanyildizi Mahmut Yesari Burhan Sevket Kor

Leylaklar Altinda 1936 | Mebrure Sami | Nedim Fazil Kor
Koray

Cehennem Yolculari 1926 | Selahattin Enis Hasim Bey Kor

Onikiler 1935 | Sermet ~ Mubhtar | Arap Abdullah Sagir
Alus

(Cagdas Tiirkce edebiyat icinde bu tez kapsaminda ele almadigim metinler ise
sunlardir: Hasan Ali Toptas’in Sonsuzluga Nokta (2009) romanint “Karsilastirmali
Queer Okumalar: Kulin, Mungan ve Toptas Metinlerinde Queer Potansiyeller” baglikli
yiiksek lisans tezimde ele aldigim i¢in burada romanin yatalak bagkarakteri Bedran ve
anlatisina yer vermedim. Bedran, ayni1 zamanda bir intihar girisimi olan trafik kazasi
sonrasinda fel¢ kalir. Yatalak halde, dort duvar arasinda gegirdigi ev giinlerinde,
anlaticiligini  istlendigi  hikdyesinde insan dis1 varliklarla iligkilendirerek
melezlestirdigi, sabit 6zellikler atfetmedigi bedeni araciligiyla insan merkezci beden
anlayisini alt iist eder (Tiftik, 2017; 100). Kat1 bir biitiinliigii olmayan, devingen, kimi
zaman i¢inde oldugunu belirttigi “silik ve sinsi bir hayvan” ile kimi zaman “aykir1 bir
trompet” ile biitlinlestirdigi ya da pargaladigi bedenini sakat erkeklik deneyimi
izerinden tarifler (73; 82). Bedran’in anlatisinda ayrica babasi biiyiik yer tutar, tipki
ilerleyen boliimlerde ele alacagim Fransiz Balkon’daki isimsiz bagkarakter gibi
Bedran da babasini 6ldiirme fantezisi kurar, ancak Bedran’in isimsiz karakterden farki
bunu intihar girisimiyle gerceklestirmis olmasidir. Nihayetinde Bedran’in sakat
erkeklik deneyimi, queer potansiyellerinden dolayr bu tezde incelenen

karakterlerinkinden farklilik gosterir.



Deniz Gezgin’in sagir ve dilsiz baskarakteri Israfil’in bir nevi biiyiime hikayesi olan
Ahraz romamm da basta Israfil’in “gdriinmeyen” bedensel sakatlik deneyimi
olmasindan ve romanin biiyiilii gercekei bir sekilde mitik bir anlati halinde kaleme
alinmasindan Gtiirli burada analiz disi biraktim. Son olarak tezimde Siilleyman
Akbulut’un Sandalye: Ben Biiyiiyiince... Mavi Olacaktim ani/romanint da
otobiyografik bir anlati olmasindan dolay1 burada ele almiyorum. Roman disindaki
tirlerde ise sakatligin merkezde oldugu Oykiilerin yer aldigi Sofya Kurban’in
Cebimdeki Taglar’1 (2017) ve Necati Tosuner’in Kambur’uyla (1972) ile Nazmiye
Giligli’niin Araba Aldim Kadin Oldum (2004) adl1 deneme kitabi da tiir farki nedeniyle

bu ¢aligmanin sinirlar disinda kalmaktadir.

1.2 Temsil ve Edebiyatin Imkanlar

Sakat erkeklik deneyimini roman anlatilar1 lizerinden ele almak istememin nedeni,
edebiyatta belirli bir imkan gérmemdir. Bu imkén, edebiyatin i¢inde tiretildigi politik
ve sosyokiiltiirel baglamin uzlagimlarini alt iist edebilen anlam ve bi¢im olanaklarini
yaratmasindan kaynaklanir. Edebiyat kendi evreninin gergekliklerini dil araciligiyla
yaratir. Bu evren ne i¢inde yasadigimiz diinyanin bire bir yansimasidir ne de ideal

temsillerden olusur.

Temsil dil araciligiyla seylerin, oluslarin ve durumlarin tarif edilmesiyle,
betimlenmesiyle, yaratilmasiyla ve (s)imgelestirilmesiyle temsil ortaya c¢ikar.
Sebahattin Sen Gemideki Hayalet: Tiirk Sinemasinda Kiirtliigiin ve Tiirkliigiin
Kurulusu’nun “Temsilin Glicli” kisminda kavramlar ve gostergeler arasindaki
iliskilerin dil i¢indeki anlam iiretimiyle kuruldugunu ve bu siirecin temsil olarak
tanimlandigini belirtir (26). Temsil ¢aligmalarinin tarihinden hareketle Sen, temsillerin
belli sdylemler igerisinde iiretildigini, her zaman tarihsel ve toplumsal bir dolayim
icinden kurulduklarini ifade eder. Temsili gergekligin saydam, tarafsiz bir aktaricisi
olarak diisiinen yansimaci (reflective) yaklasimdan ve anlamlarin, imgelerin yazarin,
yonetmenin, konugmacinin niyeti oldugunu iddia eden yaklasimlardan farkli olarak
insac1 (constructionist) temsil diisiincesinde anlam ve imgeler tarihsel ve toplumsal
olanin -dolayisiyla sdylemsel/ideolojik olanin- igerisinde {iretilir (26-27). Bu
bakimdan temsil tartismalari giic iligkilerini dikkate almay1 gerektirir c¢linkii

temsillerin esitsizligi sessiz kilinan/magdur edilen aleyhine yeniden iiretme ve iginde
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anlam buldugu sosyokiiltiirel ve politik baglami siirekli dolasimda tutma ihtimali
yiiksektir. Ancak edebiyat baska yollarin, diinyalarin, ihtimallerin kapilarini aralar ve
bizi kilidini ag¢tig1 bu baska diinyaya dahil ederek ¢esitli imkanlarla tanistirir. Uma
Narayan “Feminist Epistemoloji: Batili Olmayan Bir Feministten Perspektifler”
baslikl1 yazisinda bu imkanlar1 su sekilde aktarir: “Kurmaca veya siir gibi ‘analitik ve
nedensel olmayan’ sdylem sekilleri, bir grubun karmasik yasam deneyimlerini baska
bir grubun tiyelerine aktarmada daha basarili olabilir. Ayrica, ezilen herhangi bir gruba
mensup olmanin bireye, diger alanlarda ezilen gruplarin meselelerine daha anlayish

yaklasma kapasitesi kazandirmasi beklenebilir.” (46)

Bu bakimdan sakat erkekligin toplumsal 6nyargilardan (magdur, aciz, muhtag, zay1f,
eksik, kusurlu veya patolojik olarak sakat) farklilasan bir temsili miimkiin mii sorusu
onem kazanir.! R. W. Connell (1995: 45) “ger¢ek erkekligin her zaman erkek
bedeninden kaynaklandiginin diisliniildiigiinii” ifade eder. Giiglii, aktif, iiretken ve sert
eril bedenlerin tarihsel temsilleri (Jefferson, 1998; Meeuf, 2009), sakat bedenle yaygin
olarak iliskilendirilen olumsuz 6gelere (zayiflik, pasiflik, bagimlilik, kirilganlik ve
yumusaklik) (Morris, 1991; Gerschick ve Miller, 2000, 125-6) karsittir. Sakatligin
baskin ingalari, bu hiyerarsik ayrimlari mesrulastirir ve toplumsal iliskileri fiziksel
formun goriinlirde “dogal” maddeselligi icinde gizleyerek sakat erkeklerin cinsiyet

iizerinden dislanmasina neden olur (Bourdieu, 2001).

Sakat erkekliklerin temsilinde bir diger 6nemli mesele olan cinsellik, ozellikle
heterosekstiel cinsellik ve “fetih” olarak mesrulastirildigt toplumsal cinsiyet
performansinin merkezinde yer alir (Flood, 2008; Coates, 2013). Erkek cinselliginin
hegemonik yapilari, escinselligin reddini (Butler, 1993; Pascoe, 2007), kadinlar
iizerinde egemenligin bedensel performansini (Rich, 1980) ve erkekler arasindaki
rekabet Ortintiilerini vurgular (Holgersson, 2013). Sakatlik ve cinsellik arasindaki
kesigimi ele alan sosyolojik ¢aligmalar, tibbi modelin sakat erkeklere bakiginin 6tesine
geemeye calisir (6zellikle heteroseksist, penetratif ve lireme amacli seks tanimlarini
istikrarsizlastirarak) (Weeks, 1998; Shakespeare, 2000; Barnett, 2014). Ayrica
kurmaca metinlerde sakat erkekler genellikle aseksiiel olarak temsil edilirler

(Shakespeare, 1999; 55-8). Ancak Tiirk¢e edebiyattaki erkekliklerde bu, aseksiiellik

! Keza kadinligin veya erkekligin de kimler tarafindan, nasil yazildig1 bu agidan énemli bir sorudur.
Kadin yazarlarin “kendine ait bir odas1” olmasi hayli zaman aldi; bu tezde de ele alacagim metinlerin
de bir tanesi hari¢ (Sonu Giizel) hepsi erkekler tarafindan yazildi. Bu bize edebiyat tarihi igerisinde
hala sakat kadmlarin kendine ait bir odasi olmadigini gosteriyor.
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olarak degil, cinsel gii¢ uygulama arayis1 ve bu giiciin tatbik edilisiyle alinan haz olarak

karsimiza gikar.

Burada inceledigim sakat erkeklik temsilleri icin kendi anlatistim1 kurmak ve
deneyimini yazmak, yine dikkat ¢ekici bir baglam olarak onlimiize serilir. David
Swartz (1997, 56), Bourdieu i¢in igeriden anlatilarin “(sosyal) diinyada ge¢inmenin
pratik bir manti§in1” yansittigini, “pratik basarilar i¢in miicadele araglar1” oldugunu
iddia eder. Bourdieu “metinlerin dogal olarak stratejilerin nesneleri” oldugunu belirtir
(1991, 56) ve sosyal analistlerin bunlarin “arkalarinda iz birakmakta ¢ikar1 olan
insanlar tarafindan birakildigin1” hatirlatir (Bourdieu, 1992; 44). Ayrica Bourdieu i¢in
sOylem, pragmatik gii¢ iliskileri ve ¢cekismelerle doludur: “Dil bir praksistir: Soylemek
icin, yani stratejilerde kullanmak i¢in yapilir” (Bourdieu, 1977; 646). Ona gore dil
tahakkiim iligkilerini yansitan/yeniden iireten bir aractir ve Ivan Snook’a gore ise bu,
dis diinyay1 yansitma yoniindeki epistemik arzu yerine sOylemsel “hayatta kalma
degerini” ortaya ¢ikarir (1990: 161-164). Burada incelenen romanlarda da
karakterlerin deneyim aktarimi, gelecege bir iz birakma amaciyla kaleme aldiklar
otobiyografik temsiller, anlatilarin belirli “eril illiizyon” bigimleriyle nasil iligkili

olabilecegini bize gosterir (Wacquant, 1995: 173).

Sonug olarak, anlat1 girigsimlerini anlamak, sonrasinda sdylemlerin daha genis tarihsel
baglamlar1 i¢inde yorumlanmasini ve anlaticilarin deneyimlerini, bakis agilarmni
etkileyen sosyal iliskilerin incelenmesini gerektirir (Thompson, 1991; 29). Bu tez tam
da bundan yola cikarak elestirel erkeklik ve sakatlik ¢alismalarinin sundugu teorik
cergeveyle 1930’lar, 1960’lar ve 2000’lerdeki Tiirk¢e romanlarda, sakat baskarakter
anlaticilarin sakat erkeklik merkezli anlatilarina odaklanir. Bu ¢abanin katkist hem
Tiirkge edebiyat hem de elestirel erkeklik calismalarinda sakatlik ¢aligmalarinin
elestirel lensi araciligiyla saglamciligin kurucu ve yikicr etkisini goriinilir kilmaktir.
Ayni zamanda romanlardaki temsillerden yola c¢ikarak saglamcilifin toplumsal
cinsiyet inga siire¢lerine ve normlarinin yayginlastirilip siirdiiriilmesine etkisini ortaya
koymay1 hedefliyorum. Tezin merkezine aldigim doért romandan sadece Murat
Uyurkulak’in Har romant iizerine iki akademik ¢alisma bulunmasi, diger romanlarin
heniiz boyle bir calismaya konu edilmemis olmasi da bu ¢caligmanin diger bir katkisina

isaret ediyor.



1.3 Sakathga Feminist Bakis ve Arastirmacinin Konumu

Sakatlik caligmalar1 dogal bir olgu olarak degil de toplumsal alanda sekillenen tarihsel
bir deneyim olarak sakatlig1 ve bir ayrimcilik bigimi olarak saglamciligi uzun yillardir
elestiriyor. Bu tartigmalari sonraki at boliimlerde ele aliyorum. Burada bir arastirmaci
olarak segtigim arastirma yontemine dair bir tartisma yiiriitmeyi hedefledigim igin,
oncelikle sakatlik ve toplumsal cinsiyet kesisiminde feminist teorisyenlerin nasil bir
yol izledigini agiklamak istiyorum. Feminist teorisyenler, toplumsal cinsiyeti sakatlik
caligmalariyla konusturan ilk kisilerdir. Cesitli lilkelerden yazarlar (Fine ve Asch,
1988; Begum, 1992; Morris, 1993, 1996; Wendell, 1996, Iglesias vd., 1998; Corker ve
French, 1999; Thomas, 1999, Garland-Thomson, 2002; Samuels, 2002; Smith ve
Hutchison, 2004; Kafer, 2013) bu kapsamda g¢alismalar ortaya koymak i¢in kendi
deneyimlerinden yola ¢ikarlar. Feminist sakatlik caligmalari alaninin olusmasini
saglayan bu caligmalar, cinsiyetin dogalligina yonelik sorgulamayla sakatligin
dogalligina yonelik sorgulama arasinda paralellikler kurar; anaakim sakatlik
caligmalarin1 ve cinsiyet-korliigiinii sorunsallastirir.  Ornegin  Kafer “[fleminist
kuramcilar nasil kadinligin dogalligin1 sorgulayip ‘kadin’ bedenine iliskin 6zcii
varsayimlara meydan okuduysa, ben de sakathigin dogalligin1 sorgulayip ‘sakat’

bedenine iliskin 6zcii varsayimlara meydan okuyabilirim” (2013, 14) der.

Benzer bir yaklasim crip terimini benimseyen kuramcilar tarafindan da ileri
stiriilmiistiir (McRuer, 2006; Sandahl, 2003; Shildrick, 2009). Bu kavrami kullanan

oncli akademisyenlerden McRuer igin crip;

Sakat hareketleri ve akademide benimsenen bir terim olup, ¢cogunlukla
asagilayici bir sekilde kullanilan “kétiirim” teriminin geri kazanilmig
bir uyarlamasini yansitir. Sifat olarak kullanimi, sakatliga iliskin baskin
eksiklik perspektiflerine meydan okuyan ve daha genis kapsamli ve
erisilebilir bir diinya goriisii ve uygulamasi talep eden teori ve

perspektiflere atifta bulunur. (McRuer, 2006)

Queer teoriden ilham alan bu yaklagim “crip” sdzcliglinlin saldirgan ¢agrigimini devre
dis1 birakmak i¢in onu yeniden sahiplenmeyi amaclar ve tipki queer teorinin biyolojik
cinsiyet ile toplumsal cinsiyet arasindaki ayrimi ve ikili cinsiyet sistemini
istikrarsizlastirmaya caligmasi gibi, sakat/saglam, hasta/saglikli ikiliklerine meydan

okur; anaakim sakatlik calismalarinin yetiyitimi [impairment] (doga) ile sakatlik
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[disability] (kiiltir) arasinda yaptigi ayrimi elestirit. Hem queer hem de crip

kategorileri dinamiktir ve dalgalanmalara, doniisiimlere agik kalir.

Teorik bir yakinligin yani sira, queer ve crip gruplari arasindaki onemli baglanti, ortak
baski ge¢misleridir. Kadinlar ya da etnik azinliklar gibi ayrimciliga maruz birakilan
diger gruplarin aksine, islevsel gesitlilige sahip kisiler ve LGBTI+’lar izolasyondan
mustariptir: Genellikle kimsenin kendi deneyimlerini paylasmadigi ortamlarda
biliylimek zorundadirlar (Sherry, 2004). Ayrica her iki grubun tarihsel olarak baski
altinda tutulmasi da paralel yoriingelerde seyreder. Sandahl “her ikisi[nin] de tip
tarafindan patolojize edilmis; din tarafindan seytanlastirilmis; barinma, istihdam ve
egitimde ayrimcilifa ugramis; temsilde kliselestirilmis; nefret gruplari tarafindan
magdur edilmis ve genellikle kdken ailelerinde olmak {iizere sosyal olarak izole
edilmis” oldugunu sdyler (2003, 26). Ote yandan bu gruplar1 birbirine baglayan
yalnizca baski degildir, ayn1 zamanda birlikte bir direnis tarihini de paylasirlar
(Guzman ve Platero, 2014; Preciado, 2008). Hem crip hem de queer teorileri
aktivizmden beslenir ve ona dayanir. Bu aktivizmler, sistemin sinirlarinda yer alan ve
ana akim gruplar (sirasiyla sakat hareketi ve LGBTI+ hareketi) elestiren ve
asimilasyona direnen kendi alt kiiltiirlerini yaratmistir. Hem crip hem de queer,
gruplart beden ve cinselligi Ozgiirlesme miicadelelerinin merkezine yerlestirir

(Wilkerson, 2011).

Bu teorik haritay1 ¢cizme nedenim, kendi akademik ¢aligmalarimla beraber diinyaya
bakma bi¢imimin bu teoriler, diislinme perspektifleriyle sekillenmesi. Yillarca
LGBTI+ alaninda géniillii ve profesyonel olarak ¢alistim, yukarida aktardigim yiiksek
lisans tezimi bu feminist ve queer ufukla yazdim. Bu ufuk bana burada da yol gosterdi
ve asagida kisaca paylasacagim kisisel deneyimlerimle birlikte bir arastirmaci olarak
konumumu ve feminist olarak tarif ettiim sorumluluk anlayisimi sekillendirdi.
Haraway’e gore feminist sorumluluk, ikili karsithga degil, tinlamaya ayarlanmis bir
bilgiye ve feminist bir bedenlilik anlayisina dayaniyor (2010, 109). Haraway soyle
devam ediyor: “[f]eminist bedenlilik, disi olsun ya da olmasin, seylesmis bir bedendeki
sabit bir konumla ilgili degil, alanlardaki diiglim noktalartyla, yonelimlerdeki
sapmalarla ve maddi-gostergesel anlam alanlarindaki farkliliklar i¢in sorumluluk
almayla ilgili bir seydir. Bedenlilik, anlaml protezdir; neyin nesne sayilacaginin tam
da diinya tarihinin etrafinda dondiigii mesele oldugu ortaya ciktiginda, nesnelligin

sabit goriiye baglanmasi olacak sey degildir” (109).
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Bu noktada, kendi yasam yolumda bu teorik hatla nasil karsilastigimi ve yasamimi bu
hatla nasil yeniden anlamlandirdigimi agiklamak isterim. Lisans mezuniyetim sonrasi
on iki devlet liniversitesinin Tiirk Dili ve Edebiyati boliimlerinin Yeni Tiirk Edebiyati
yiiksek lisans programlarina bagvurmus; ALES ve dil puanlarim yiiksek olmakla
birlikte hicbirinden ¢aligmak istedigim tez konum nedeniyle kabul alamamistim.
Nihayet Bilkent Universitesi Tiirk Edebiyati Boliimii yiiksek lisans programiyla
yeniden baslayan {iniversite siirecim, Balikesir’de Tirk Dili ve Edebiyati
Ogretmenligi’ndeki bes yillik seriivenime hi¢ benzemiyordu. Kampiisler icinde
yeniden 6grenci olmayi, ilk kez elestirel bakmay1, derslerde tartismay1 ve hocalarla ya
da okutulan kaynaklardaki ifadelerle, arastirmacilarla, yazarlarla zit goriislerde olsam
da tartisabilmeyi 6grendim. Balikesir’de ne zaman baska, zit, farkli ya da aykir1 bir
sey sOylesem o dersin ya hocasi tarafindan alay ediliyor, Osmanli edebiyatinin
niiktedan sairlerine benzetiliyordum ya da dersten kaliyordum, smav kagitlarim
kayboluyordu. Yillarca hocalarim tarafindan Evliya Celebi ve karga sesli Nedim
olarak, hatta renkli ve desenli taytlar giydigim i¢in akranlarim tarafindan Lady Gaga
olarak anildim. Bu kez de feminist oldugum ya da “ibnelik” ¢alistigim i¢in gozler
devrilecek; edebiyattan anlamayan, dar ve sinirl bir alandan, “anakronizm yapan” bir
kisi olarak algilanacaktim. Fakat Ankara’da bir fark vardi: Sinifta yalnizlagsam da
toplumsal cinsiyet, feminizm ve queer alanindaki istah ve heyecanimi Miilkiye’de
Alev Ozkazang’in agmis oldugu derslerle gideriyor, Kaos GL ile ortak yiiriitiilen
dersler ve kampiisteki feminist etkinliklerden oldukga besleniyor ve keyif aliyordum.
8 Mart’ta tamistigimiz Demet Giilgicek bu derslerden birine katilmam gerektigini
sOylediginde, Boliimiimde agirlikli olarak islenen divan edebiyatina sonunda ben de
homoerotik anlatilar ve queer perspektifinden bakabilecektim. Ancak tez siirecinde
boliimdeki hocalarimizin kaybi nedeniyle Osmanli edebiyatindan ¢agdas edebiyata
donmek zorunda kaldim. Benzer bir doniis, yliiksek lisans tezim nedeniyle
alinmadigim iki edebiyat doktora programindan sonra, daha Ozgiir bir g¢alisma

yapabilecegime inandigim Sosyoloji boliimiine bagvurumla gergeklesti.

Elinizdeki calisma “Karsilastirmali Queer Okumalar: Kulin, Mungan ve Toptas
Metinlerinde Queer Potansiyeller” baslikli yiiksek lisans tezimi tamamlamanin son
asamalarinda aklimda dolanan sorularin bir tirlinii. Heteronormatif erkeklik normlarina
uymayan karakterlerin ardindan sunu sordum: Saglamlik ve toplumsal cinsiyet nasil

uyumlaniyor, birbirlerini nasil tahkim ediyor? Veya sakat bedenler, amorf bedenler,
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yeti yitimi olan bedenler toplumsal cinsiyet normlaria nasil karsi ¢ikiyor? Tezde
inceledigim metinlerin beni ¢ikardig1 yol sakat erkeklikte diigiimleniyordu. Queer
teorilerin perspektiflerinden yakin okumasmi yaptigim romanlardan Sonsuzluga
Nokta’nin yatalak erkek baskarakteri Bedran, Tiirkce edebiyatta alisik olmadigimiz
erkeklik performanslar sergiliyordu. Boylece “Sakat baskarakterler nasil toplumsal
cinsiyet performanslart sergiliyor?” sorusuyla doktora egitimime baslama karar
aldim. Ik asamada gesitli cinsiyetler iizerinden yol almak istesem de Tiirkce edebiyatta
bagkarakter sakat erkeklerin kimliklerini daha ziyade sakatlik deneyimleri etrafinda
insa ¢abalariyla karsilastim. Bu kimlik ingasinin temelinde ise erkek olarak var olmak
ve erkekligini siirdlirme telasi oldugunu gordiim. Sakatlik deneyimi olan, hastalik ve
sakatlik nedeniyle bakim emegi dongiisiinii annesiyle devam ettiren ve toplumsal
cinsiyet lizerine hem akademide hem hareket i¢erisinde hem de sivil alanda var olmaya
caligsan bir feminist kadin olarak sakatlik ve toplumsal cinsiyet iizerinden ilerlemeye

karar verdim.

Alan literatiirline dair incelemelerim siirerken, cinsiyetlendirilmis bakim emegi
okumalar1 sakatliga yonelik toplumsal alginin cinsiyetler s6z konusu oldugunda nasil
degistigini anlamami kolaylastirdi. Lise yillarimda hatali tiip dolumu esnasinda ¢ikan
yangin nedeniyle yiiz, boyun, kol ve elleri ii¢lincili derece yanik olan annemin yanik
iinitesi bulunmayan kii¢iik bir sehirde isine kolaylikla doénemeyecek olmasini,
saghigina kavusup kavusamayacagindan daha fazla dert etmesini daha iyi
anlayabildim. Ote yandan ¢ok kii¢iik yasta yangina maruz kalan kardesimin travma
sonrast stres bozuklugu nedeniyle degisimi de bizi bekliyordu. Sik sik “adam gibi”
olmas1 yolunda telkin edilen “zihinsel engelli” ya da “zeka geriligi” teshisli ancak
tanist diizgiin konulamamis bir nérogesitli olan kardesime askerlik i¢in “cliriik raporu”
aldig1 i¢in kaygi yasatan kiigiik bir kasabadaydik. Esraf ve akrabalar onun “Annenin,
anneannenin durumu ortada, onlara kim bakacak?” endisesini siirekli ayakta
tutuyordu. Tiirlii siddet bi¢cimlerine maruz birakilan, lisede akran zorbaligi nedeniyle
son smifta okuldan ayrilip {ic sene agir depresyon yasayan kardesim iizerinden
erkeklik insasinin tiim tuglalarinin neler oldugunu ve yerlerine nasil herkesin
huzurunda saglamca yerlestirildiklerini gordiim. Makbul erkekligini insa etmesini ve
siirdiirmesini sdylemeyi hemen herkesin kendinde hak goérdiigiine sahit oldum. Bir
defasinda uzun donem askerlik yapan kuzenim izin i¢in Ankara’dan memlekete

geldiginde kardesime onun {iniformalar1 giydirilmis, evde ailece hatira fotografi
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cekilmisti. Bana gonderilen fotografta kardesim asker selami veriyordu. Fotografi ilk
aldigim an, ne kadar endiselendigimi hatirliyorum. Firsat bulduk¢a kardesimi
erkekligiyle bulusturmaya, ona erkekligini hatirlatmaya cabalayan akraba ve konu
komsunun, onunla gurur duyulan anlar1 erkeklik performanslarini gergeklestirebildigi

anlardan ibaret kilmasi beni telaglandiriyordu.

Pandemide sakat erkek karakterlerin romanlarini yeniden okumak ise, eve kisith
kaldigimiz giinlerde beni oldukg¢a zorladi. Partnerimin pandemi siirecinde ilerleyen
kronik hastaliklarina ek olarak baslayan hareket kisitliligi, yiliriime giigliigii ve artan
agrilar1 topallamasiyla devam etti. Sakat erkeklikler lizerine tez yazarken beni en ¢ok
diistindiiren ve zorlayan seylerden biri glindelik hayatimda bir yandan sakat erkeklere

bakim vermekti.

Iste bu deneyimler etrafinda sekillenmeye devam eden (arastirmaci) kimligimle
feminist bir perspektiften tez yazmak, Ozellikle toplumsal cinsiyet esitligi ve
ayrimcilik konularina odaklanan benim i¢in biiyilk Onem tasiyor. Yukarida
acikladigim sorumlulugu da bdyle bir yerde goriiyorum: Bu tiir kisisel ve toplumsal
deneyimlerin, feminist bir perspektiften yazilmig metinler araciligiyla sadece
akademide degil, aynm1 zamanda toplumda da esitlik yoniinde degisim saglama

potansiyeline sahip oldugunu diisiiniiyorum.

1.4 Erkekliklere Elestirel Bakmak

Erkeklik calismalar1 1970’lerde feminizmin, feminist ve gey arastirmacilarin etkisiyle
sekillenmeye ve erkeklerin ve erkekligin toplum igerisindeki roliine dair teorik
niiveleri ortaya koymaya baslamustir. Ikinci dalga feminizmin toplumsal cinsiyet
tartigmalari, erkekligin de bir “toplumsal kimlik” olarak sorunsallastiriimasini
miimkiin kilmistir (Rahte, 2021). 1980’lerde ABD, Ingiltere ve Avustralya’da ortaya
konan calisma alani, 1990’lar boyunca 6énemli 6l¢iide biiyiir, yeni teoriler ve konular
etrafinda geligir. 2000’lerin basindan bu yana (elestirel) erkeklikler iizerine ¢alisan
akademisyen ve arastirmacilar, iiclincii dalga feminizmin, postyapisalciliin ve
postkolonyalizmin etkilerini alanla ve teorileriyle biitiinlestirir (Gottzén vd., 2020, 1).
Es zamanli olarak queer, LGBTI+ ve cinsellik calisma alanlariyla birlikte erkekligin

beden, cinsiyet, sinif, irk, etnik koken, yas gibi kategori ve kavramlarla iligkisi
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incelenir. Bugiin erkeklik ¢alismalar1 hem yekpare bir alan olarak hem de disiplinler
arasi toplumsal cinsiyet ¢alismalarinin koklii bir parcasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir

(Gottzén vd., 2020, 1).

Elestirel erkeklik ¢aligmalart erkekligi basit¢e 6vmek ya da kutlamak/kutsamak yerine
sorunsallagtirma ihtiyacinin altim1 ¢izerek yerlesik norm ve beklentilere meydan
okuyan elestirel bir yaklagimi savunmustur (Knights, 2012). Bu yaklasim genellikle
hegemonik erkeklik de dahil olmak iizere geleneksel erkeklik kavramlarinin
yapisokiimiine ve bu yapilarin toplum i¢inde nasil mesrulastirildiginin incelenmesine
odaklanir (Messerschmidt, 2019). Basit agiklamalarin ve bireysellestirilmis anlatilarin
Otesine gegerek toplumsal cinsiyete dayali gii¢ dinamikleri ve cinsel temelli siddet gibi
yapisal sorunlari isaret eder (Braithwaite, 2011). Bu alandaki arastirmaci ve
teorisyenler erkekligin, tarih disi bir Ozlin ifadesi olarak degil; belirli biligsel,
davranigsal, duygusal ve bedensel tarzlar1 belirli mekansal/zamansal sinirlar i¢inde
mesru erkekligin ifadeleri olarak konumlandiran toplumsal diizenleme ve insa
stireclerinin etkilesimli bir sonucu olarak goriilmesi gerektigini vurgular (West ve
Zimmerman, 1987; Dowd, 2010). Elestirel sdylem analizi gibi metodolojiler,
erkekligin farkli baglamlarda nasil insa, miizakere ve icra (performe) edildigini
aragtirmis ve boylece toplumsal cinsiyet kimliginin karmasikligia 11k tutmustur
(Norocel vd., 2018). “Pratik” (Connell, 1995) veya “performans” (Butler, 1990) olarak
kavramsallastirilan, konumlu ve yinelemeli bir siire¢ olarak toplumsal cinsiyet, belirli
erkeklikleri yiiceltirken digerlerini damgalayan disiplinci sosyal, ekonomik, yasal,
kurumsal ve kiiltiirel yapilar ve normlar baglamina gomiiliidiir (Connell, 1995;

Heasley, 2005; Schrock ve Schwalbe, 2009, 279).

Bu alanin 6nemli kuramcilarindan R. W. Connell, Erkeklikler (2005) kitabinda
erkeklik ve kadmligi homojen yapilar olmayip her birinin iginde sayisiz kimlik
katmanlar1 bulunan “toplumsal cinsiyet pratii konfigiirasyonlar1” olarak tanimlar

(26).

Erkeklik, bireylerin bedenlerine ya da kisilik 6zelliklerine gomiilii sabit bir
varlik degildir. Erkeklikler, sosyal eylemde gergeklestirilen pratik
konfigiirasyonlaridir ve bu nedenle belirli bir sosyal ortamdaki toplumsal
cinsiyet iligkilerine gore farklilik gosterebilirler. (Connell ve Messerschmidt,

2005; 836)
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Connell erkeklik performanslarin1 hegemonik, isbirlik¢i, madun ve marjinal olmak
iizere dort kategoriye ayirmistir (2005, 76-81). Hegemonik erkeklik, “hem erkekler
hem de kadinlar tizerindeki ataerkil egemenligi mesrulastiran sosyal stratejiler”e isaret
eder (77). Connell ve Messerschmidt hegemonyanin “giicle desteklenebilse de siddet
anlamina gelm[edigini]; kiiltiir, kurumlar ve ikna yoluyla elde edilen {stiinliik
anlamina gel[digini]” vurgulamistir (2005; 832). Ne var ki bu iistiinliigii, ancak “dogru
sosyo-ekonomik kaynaklara erigimi olan kii¢lik bir avug erkek” “basarabilir” (Connell,
2005, 79). Bu anlamda basarisiz erkeklik kategorilerinin “bu esitsiz duruma tepki
verme bigimleri, is birliginden kabullenmeye, rahatsiz edici bir boyun egmeden
protestoya kadar” uzanabilir (2005). Isbirlik¢i erkeklik, erkeklerin toplumsal
hiyerarsideki hegemonik statiisiine yaklagan veya bu statliyli yeniden iireten sosyal
pratikleri hayata gecirerek hegemonyay1 siirdiirmesidir (79). “Erkeklik c¢aligsmalari
literatiirii 6zellikle geng erkeklerin yiiksek riskli faaliyetlerde bulunarak hegemonik
erkekligin siirdiiriilmesinde isbirlik¢i oldugunu 6ne siirer” (Connell, 2005; Grieg,
2009; Messerschmidt, 1993). Madun erkeklik bi¢imleri ise otorite eksikligi, zayiflik,
evcimenlik, duygusallik ve bagimlilik gibi “kadins1” addedilegelmis niteliklerle, bir
baska deyisle basarisiz hegemonya ile iliskilendirilir (Connell, 2005; 78). Son olarak
marjinal erkeklikler ayricaliksiz 1k, smif, beden, etnik ve cinsel yonelimle
baglantilidir ve idealize edilmis beyaz erkeklik standartlarindan sapma olarak

algilandiklarindan diglanan erkekleri icerir (80). Shuttleworth vd. nin ifadesiyle,

Connell’a gore hegemonik erkeklik kiiltiirel olarak yiiceltilir ve
toplumsal cinsiyet diizeninde bir egemenlik ve baski yapisi istikrara
kavusturulur. Bu tahakkiim en acik sekilde erkekler ve kadinlar
arasindaki esitsiz gii¢ iliskilerinde goriiliirken, erkekler arasinda da
madun, igbirlik¢i ve marjinal erkeklikler de dahil olmak {izere tarihsel
olarak belirli erkeklikler hiyerarsisinin bir pargasi olarak ortaya ¢ikar.
Madun erkeklikler, hegemonik erkeklikle olumsuz iligkili, toplumsal
cinsiyet diizenine i¢kin, en iyi escinsel erkekler tarafindan 6rneklenen
erkekliklerdir; marjinal erkeklikler ise sinif, etnik koken veya sakatlik
gibi bagka bir sosyal kategori veya iliskisel yap1 acisindan toplumsal
cinsiyet diizeniyle olumsuz iliskilidir. Dolayisiyla ¢oklu erkeklikler
birbirleriyle miicadele ve miizakere iliskileri i¢inde var olurlar.

Bununla birlikte, hegemonik erkekligin rakip erkeklikler yelpazesi
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tizerinde reaktif bir giic uyguladig1 goriilmektedir. (Shuttleworth vd.,
177)

Shuttleworth ve digerleri, LGBTI+’lar1 daha ziyade madun erkeklige, sakat erkekleri
ise marjinal erkeklige 6rnek gosterse de bu konumlar degiskenlik ve gecislilik
gosterebilir; erkeklik performansi bir siire¢ olarak madun kimliginden marjinale
doniisebilir ya da madunken hegemonyaya talip olabilir. Bu durumda pekala sakat bir
erkek hegemonik erkeklik performansi sergilerken, trans bir erkek marjinal olabilir

veya isbirlik¢i erkek kategorisinde yer alabilir.

Odagimiz1 Tirkiye’ye kaydirdigimizda ise, toplumsal cinsiyet rejiminin biyolojik
farkliliklara vurgu yaparak, erkekler ve kadinlar arasina asilmasi gii¢ bir mesafe
koydugu tespitini yapariz: islam, milliyetcilik ve kapitalizm bu mesafenin ekonomik,
sosyolojik ve politik baglamlarmi olusturmaktadir (Akyiiz, 2012). Islam ve
militarizmin 6zgiil agirhigi nedeniyle, erkekliklerin kadinlardan farkli olarak parcasi
olduklar1 siinnet, askerlik gibi ritiiel ve pratikler, bu mesafeyi fiilen keskinlestirmekte

ve hegemonik erkekligi yeniden tiretmektedir.

Cesitli aragtirmacilar, Tiirkiye’de elestirel erkeklik tasavvurunun ve arastirmalarinin
seyrini ele almigtir. Giinay Erkol’a gére Biz Erkek Degiliz Inisiyatifi (BEDI), Rahatsiz
Erkekler, Erkek Muhabbeti ve Ataerkiye Karsi Erkekler gibi erkekler tarafindan
kurulan olusumlar, erkekligin sorgulandigi atdlyeler, toplantilar ve blog yazilar
aracilifiyla bu siirece katki sunmus, ancak orgiitlenme eksikligi, feminist hareketle bag
kurulamamast ve “patriyarka karsithgin1  sdylemden eyleme gegirmedeki

yetersizlikleri” nedeniyle uzun soluklu bir etki yaratamamistir (2018, 26).

Akademik bir arastirma ekseni olarak bu alanda yapilan ¢alismalar ise, erkeklik ingas1
(Sancar, 2009; Barutcu, 2013; Selek 2014), siyaset (Akyliz, 2012), modernlesme
(Sancar, 2012), erkeklik krizi ve bu krizle bas etme stratejileri (Topbas, 2022; Umit
Atilgan 2024), militarizm ve milliyetcilik (Siinbiiloglu, 2013), eglence (Ozarslan,
2016), sinema (Arslan, 2005) gibi ¢ok farkli alanlara odaklanmistir. Bu alandaki
onemli olusumlardan Elestirel Erkeklik Incelemeleri Inisiyatifi (EEil) 2013 yilinda
farkl disiplinlerden arastirmaci ve aktivistler tarafindan ve “Tiirkiye’de erkekliklerin
elestirel bir gozle ele alinmasi ve iceriden konusulmasi” hedefiyle kurulmustur (Cimen
Erkol, 2018, 27). EEl aym1 zamanda erkekler ve erkeklikler iizerine Masculinities
Journal: A Journal of Identity and Culture | Evkeklikler Dergisi: Bir Kimlik ve Kiiltiir
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Dergisi adl1 bir hakemli dergi yayimlar ve atdlye ¢calismalari, konferanslar, toplantilar

diizenler (27).

Tiirk¢e edebiyata odaklanan ¢alismalarda ise Senol Topgu ve Murat Gog¢-Bilgin’in
hazirladig: elestirel erkeklik calismalar1 kaynakgast 6nemli bir dokiim sunar. Hem bu
dokiime gore hem de bu dokiimden sonra edebiyat alaninda erkeklige odaklanan
baslica arastirmalar su sekildedir: Roman tiirlinlin ortaya ¢ikisi, geleneksel-modern
catigmast ve otoriteyle miicadele (Parla, 1990), ataerki ve modernlesme (Saracgil,
2020), erkeklik temsilleri ve erkeklik kurgular1 (Tiirk 2013; Gokpinar, 2018; Glinay-
Erkol 2019; Gog, 2020; Ergun, 2020; Gog¢-Bilgin ve Topgu, 2023; Zambak, 2020),
toplumsal cinsiyet ve erkeklik (Parla ve Irzik, 2004; Tanriyar, 2018; Kaygusuz ve
Giindogan Ibrisim, 2019; Seker 2020), hegemonik erkeklik (Oksiiz Giines, 2020), eril
sOylem (Savas, 2020). Yiiksek lisans ve doktora programlarinda ayni eksende yapilan
temel caligmalar ise Gililer’in (2014) “Erken Cumhuriyet Donemi Romaninda
Erkeklikler (1924-1951)”, Giir’iin (2018) “Tiirk Romaninda Erkeklik ve Milliyetgilik
(1908-1923)”, Atik’in (2021) “‘Kendini Yapmak’”: Ahmet Hamdi Tanpinar’in
Romanlarinda Erkeklik Temsilleri”, Sayir’in (2021) “Murat Uyurkulak’in 7ol ve Har
Romanlarinda Erkeklik Kurgular1” bagslikli tezleridir. Bu tezler farkli donemler ve

ornekler lizerinden farkli erkeklik temsilleri lizerinde durmustur.

1.4.1 Erkeklik Krizi

Tarihgiler, on dokuzuncu ylizyil sonlar1 ve yirminci yiizyil baslarinda, orta smif
erkeklerin erkeklik ve erkek bedenine iliskin endigelerini tanimlamak igin ilk kez
1960’larin sonlarinda erkeklik krizi (crisis of masculinity) kavramini gelistirmistir. Bu
fikir sadece yirminci ylizyilda erkeklik kurgularindaki 6nemli degisikliklere dikkat
cekmekle kalmaz, ayn1 zamanda erkeklik deneyiminin sosyal degisim donemlerindeki
durumu ve erkeklerin feminizme kars1 tutumlar1 hakkinda sorular da dogurur (Carroll,
B. E., 2003). Erkeklik krizi kavramsal olarak ilk kez George M. Fredrickson (1965),
James R. McGovern (1966), John Higham (1970) ve Gerald Franklin Roberts (1970)
tarafindan yapilan ¢aligmalarda ortaya atilmistir (akt. Carroll, B. E., 2003, 117).

Bret E. Carroll (2003) American Masculinities: A Historical Encyclopedia igerisindeki
erkeklik krizi maddesinde Amerikan erkekleri ve erkekliklerinin 1880’lerden itibaren
bir kriz yasadigini dile getirir. Carroll bunun pek ¢ok erkegin tartisilmaz bir erkeklik

tanimi1 ya da idealine duydugu ihtiyacin yani sira, mevcut toplumsal cinsiyet rollerinin
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cogalmasindan duyulan rahatsizlig1 da isaret ettigini soyler. Popiiler kiiltiirde krizdeki
erkeklik soylemi belirli erkeklik performanslarindaki kronik ¢atigmalarin ve ataerkil
kapitalizmdeki potansiyel kirilganliklarin altini ¢izerken (Ashcraft, K. ve Flores, L.,
2003), elestirel erkeklik ¢aligmalarinda erkeklik krizi, toplumsal cinsiyet iliskilerinin
ve gli¢ dinamiklerinin karmasikligin1 anlatmak i¢in kullanilan bir kavram veya arag
olarak karsimiza ¢ikar. Erkeklik krizi, erkekler ve erkeklikler {izerine elestirel
caligmalar i¢in bir itici gii¢ olarak goriilmiis ve bu kavram, akademisyenleri toplumsal
cinsiyet kimliklerini ¢evreleyen politika ve sorunsallari daha derinlemesine
arastirmaya sevk etmistir (Hearn, 2022). Erkeklikteki krizlerin nedenleri kadar etkileri
ve egemen ideolojilerde nasil degisimlere yol acabilecekleri de arastirilmistir

(Brubaker ve Johnson, 2008).

Selek’e (2014) gore erkek olmak siirekli sinanan ve her an elden gidebilecek bir
payedir. Erkeklik ispat1 sekteye ugradiginda kriz ortaya ¢ikar. Erkek, “[d]ev olduguna
inandirilan ama kendi boyuyla siirekli yiizlesen ve hayatin zorluklar1 karsisinda
zedelenen”, “kalibini siddetli bir korkuyla savun[nan]”, “[a]ttig1 ve yedigi her samarla
biraz daha erkekles[en]”, [i]ktidar vaadi ve iktidarsizlik kesfinin git geli i¢inde ¢ok
kirillgan ama kirilganhigini ¢esitli duvarlarla, maskelerle, gii¢ gosterileriyle ya da

samatalarla gizlemeye calisan” biridir (215).

Sancar ve Go¢-Bilgin hazirladiklart raporda, erkekligin krize girdigi, “erkeklik kayb1
korkusuna” ya da “erkeklige tehdit algisina” yol agan durumlar siddet doguran

durumlar olarak isaret ederler (2021, 55):

Erkekligi tehdit eden, baskalar1 goziinde sorgulatan durumlar nelerdir diye
baktigimizda kadinlardan asag1 hissetmeye neden olan durumlar, 6rnegin kendi
denetimindeki kadinlarin itaat etmeyi reddetmesi, fiziksel ve cinsel yetersizlik,
zekd ve basart anlaminda bagkalar1 yaninda kendisiyle alay edilmesi,
kararlarinin sorgulanmasi, ailede soziiniin dinlenmemesi, ailedeki kadinlarin

kendi erkeklik itibarin1 zedeleyecek sekilde davranmasidir (55).

Tiirkoglu (2022) erkeklik krizinin, istikrarini yitiren ayricaligin, otoritenin kirilmasi
ve tehlikeye diigsmesi ile gorliniir oldugunu dile getirir ve erkeklik krizini erkekligin
(yeniden) kurulmasint miimkiin kilan en temel siire¢ olarak isaret eder. Egemen
erkeklik, ekonomik ve sosyal sistemlerin devami icin gerekli olan belirli normlar

yerine getirmeyi gerektirdiginden bu sistemlerde yasanan zorluklar, kirilmalar ve
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catigsmalar erkeklikleri krize sokmaktadir. Tiirkoglu’nun krizin erkekligin yeniden
insasina olanak saglayan bir siire¢ oldugu goriisiine benzer sekilde, Walsh da krizi bir
“performans” olarak gdrmenin, onun “aktif ve hatta dikkatli sekilde tiretildigi”
sonucuna gotlirdiigiinii vurgulamistir. Erkeklik krizinin “aktif failleri vardir; kriz bu
aktorlerin cikar1 yoniinde isler”. Oyle ki, krizin “failli§i yeniden dagittigi” da
diistintilebilir. “Erkekligi, blinyesinde krizlerin icra edilebilecegi bedenlenmis, sosyal
ve politik bir alan olarak™ ele aldigimizda su noktaya geliriz: Toplumsal cinsiyet ve
cinsellik arenasinda bize diizenin bozulmasi gibi goriinen sey (erkeklik krizi), basitce
bicimsel bir ¢6ziilme degil, aksine bir yeniden diizenlemedir (Walsh, 2010, 2). Krizin

isaret ettigi aksama aktif ve incelikli bi¢imlerde iiretilmekte ve tesirler yaratmaktadir.

1.4.2 Eril Restorasyon ve Neopatriyarka

Kandiyoti erkekligin insast ve krizi baglaminda alana iki Onemli kavram
kazandirmigtir: ataerkil pazarlik ve eril restorasyon (Kandiyoti, 2016, 2021a; Kepenek
2019; Ozkazang 2020). Ataerkil pazarlik, esitsiz iliskilere dayanan toplumsal cinsiyet
rejimlerinin kadinlarin (ve LGBTI+’larm) rizasim sadece birtakim normlart
icsellestirmeleri yoluyla degil, ayn1 zamanda sistemin i¢inde bu sayede edinebildikleri
baz1 gii¢ ve giivence alanlar1 sayesinde de kazandiklar1 varsayimina dayanir (2021a).
Bu bakimdan ataerkil pazarlik hegemonik erkekligin ingasina katkida bulunurken, eril
restorasyon girdigi krizin asilmasina yonelik bir cabadir. Kandiyoti’ye gore
Tiirkiye’de artan cinsiyet ve cinsel temelli siddet (6rnegin kadin cinayetleri) ataerkinin
yaralanan iktidarini takviye etmek i¢in zora, siirekli denetime ve propaganda araglarina
basvurmasindan kaynaklanir. Erkeklik eski giic ve hegemonyasina kavusmak ig¢in
restorasyon siirecine girmistir (Kandiyoti, 2016; 2021b). Buradaki énemli vurgu artan
zorun gelenekselligin canlanmasi olarak okunmamasidir: Siddete bagvurmak veya goz
yummak, hegemonyanin maruz kaldig1 tehdide yonelik yeni bir cevaptir (Kandiyoti,

2013).

Kandiyoti Ozkazang ile gerceklestirdigi sdyleside, ataerkil pazarlik kavraminin eril
restorasyona doniisiimiinii, Orta Dogu’daki Arap Bahar1 ve Tiirkiye’deki Gezi Parki
protestolarinin neden oldugu kirilma ile agiklar. Kriz yalnizca ataerki ve erkeklikle
iligkili degildir, once Orta Dogu’da sonra Kiiresel Kuzey ve hatta tiim diinyada rejimler
otoriterlesmistir. Erillik otoriter devletin bir araci olarak dirilise ge¢cmistir, bir baska

deyisle restore olmustur (Ozkazang, 2020). Unal da eril restorasyonun Tiirkiye’ye
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0zgli olmadigim1 vurgulayarak, “kamusal ve Ozel alanlarda erkek egemenligini
onaylayan siyasi giindemlerin seferber edilmesi yoluyla diinya genelinde giderek daha
fazla zemin kazandigin1” belirtir (akt. Unal, 68; Gotell ve Dutton 2016; Marwick ve
Caplan 2018; Nicolas ve Agius 2017).

Kandiyoti Ozkazang’in eril restorasyonunun ‘“yeni bir sistem olarak” isleyip
islemedigi, sonu¢ vermeyen bir ¢aba veya krizli bir hamle olarak kalip kalmadig:

sorusuna su cevabi verir:

Kendisi krizli bir hamle [...] ¢linkii bunun iki ayag1 var. Bir ayagi
devlet ayagi, yani tepeden inme eril restorasyon. Bu da size bahsettigim
cesitli ideolojik filan yollarla dayatilmaya calisilan bir sey. Bir de
halktan gelen eril restorasyon var [...] Bu siddet olaylarinda kendini
cok belli eden bir durum. Yani birtakim erkeklerin kadinlar iizerinde,
kardesi olmasa bile, hi¢ tanimadig1 bir kadin iizerinde adeta polis rolii
{istlenmesi [...] iran’da bile bu herkesin kendine tanidig1 bir hak degil.
Ama Tiirkiye’de giderek bir nevi bireysel ahlak polisligi var, ben ona
sokaktan gelen eril restorasyon diyorum. Ama tabii ikisi birlesiyor,
clinkii kendisine sempatiyle bakilacagini hisseden adamlar belki daha
rahat hissediyor. Yani ben Oldiiriiriim, biraz yatsam bile cezam ¢ok
olmaz... veya “namusum” derim hafifletici sebep diye atlatirim. Yani
bdyle bir gliven de var [...] Ama, bu stabil bir rejim degil. Siirekli
cekisme ve tepki yaratan, devamli tepki yaratan ve geri tepki yaratan

bir sistem. (Ozkazang, 2020).

Demek ki sadece tepeden halka sirayet eden bir otoriterlesmeden degil, ayn1 zamanda
eril yeniden dirilisle mikro diizeyden (erkeklikler, yurttaslar, halk) makro diizeye de
(politika, siyaset, kurumlar) genisleyen performanslardan bahsedilebilir. Bir baska
deyisle sokagin eril restorasyonu “tepedeki” eril restorasyonu da besleyen ve insa eden
bir bilesendir. Ornegin otobiiste sort giydigi icin kadilarin ya da sokakta seks is¢iligi
yapan translarin siddete maruz birakilmasi sadece “tepeden inerek” uygulanan ya da

“sokagin eril restorasyonu”yla gerceklesen eylemler degildir.

Kandiyoti, halihazirda i¢inde bulundugumuz siirecin keskin toplumsal cinsiyet

krizinde, giiciin etkisini sOyle dile getirir:
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Toplumsal cinsiyet iligkilerinin uzlasmaya degil, keskinlesmeye gittigi
bir donemden gegiyoruz [...] Su anda adeta bir kriz hali var. Ciinkii
erkekler ellerinde alinan yetkiyi vermek istemiyor. O zaman ne oluyor,
eskiden geleneksel siddet kaliplarinda, namus, kim o6ldiiriir, abisi,
babasi filan. Simdi komik bir sekilde adam otobiise biniyor, hi¢
tanimadig1 bir kadina tokat atiyor, sen nasil boyle giyinirsin diye. Yani,
erkeklerin genel olarak polislige soyunmasi ve bu sekilde hareket
ederlerse baglarma belki fazla bir sey gelmeyecegini diistinmesi yeni

bir sey. (Ozkazang, 2020).

Unal, eril restorasyonun izini “Tiirkiye’deki gesitli aktorlerin anti-feminist, eril ve
toplumsal cinsiyet karsiti siyasi pozisyonlar1 gili¢glendirmek amaciyla kullandiklar
sOylemsel repertuarlarda” siirmiistiir (2021, 68). Toplumsal cinsiyet karsit1 aktorlerin
toplumsal cinsiyet ideolojisine karsi propaganda yaparken Islami gelenek, Bati
karsithigr ve milliyetcilik yoluyla “kiiltiirel 6zglinligii” canlandirma c¢agrisinda
bulunduklarini, feminizmi “aile ve Islam karsiti bir bakis acis1 olarak
marjinallestir[erek]”, “erkekleri bir sosyal grup olarak degersizlestirmekle
sugladiklarini, erkek haklarinin tehlikede oldugu sdylemini yayginlastirdiklarini ve

hukuk alanindaki son feminist kazanimlarin terk edilmesini istediklerini tespit eder”

(2021, 69).

Bulut ve Winter ise eril restorasyonun nasil sekillendigini ve uygulandigini anlamada
onemli bir O6rnek olarak Cukur dizisini incelemistir. Dizide, eril restorasyonun
arkasindaki mantigin aile ve mahalle diizeyinde nasil isledigi gosterilir (51). Eril
restorasyon, Tiirkiye'nin go¢, kentlesme, feminist miicadeleler ve neoliberalizm
etkisiyle geleneksel olarak evin ekmegini kazanan erkegin maddi ve sembolik giiciinii
kaybetmesi sonucu ortaya ¢ikmistir (akt. Bulut ve Serinkaya 55; Corredor 2019; Graff,
Kapur and Walters 2019; Unal 2021).

Kandiyoti’'nin eril restorasyon kavramiyla yakindan iligkili ve AKP donemindeki
erkeklikleri anlamamiza olanak saglayan bir baska kavram ise neopatriyarkadir.
Sharabi’nin Neopatriarchy: A Theory of Distorted Change in Arab Society (1988)
kitabinin ana kavrami olan neopatriyarka, Arap toplumlar1 baglaminda modernite ve
ataerki arasindaki iligkiyi tanimlar. Bu kavram “geleneksel ataerkil yapilar ile modern
etkiler arasinda karmasik bir etkilesim oldugunu, bunun da esitsizlikleri siirdiiren ve
toplumsal ilerlemeyi engelleyen ¢arpik bir ataerkillik bi¢cimiyle sonuclandigini” isaret
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eder (Tamadonfar, 1994). Tarihsel mirasin, somiirgeci miidahalelerin, kiiresellesmenin
ve glincel gelismelerin Arap toplumlarindaki giic iliskilerini sekillendirmek icin baski
bicimleriyle nasil kesistigini one ¢ikaran bu kavram aracilifiyla Hisham, Arap
toplumlarindaki gli¢ dinamiklerinin karmagsikligina, direnigse ve toplumsal degisimin

ontindeki engellere 151k tutmustur (1994).

Sharabi, Arap solunun yenilgisini sorgulayan Samir Amin’in teorisini temel almig
fakat Arap diinyasinin kapitalist moderniteye ge¢mekteki basarisizligint Marksist
terimlerle ve ekonomik acidan degerlendirmektense, neopatriyarka kavramina
yonelmistir (Gran, 1989). Sharabi, neopatriyarkay1 politik ekonomi, dil, gelenek, din
ile iligkilendirir (Gran, 1989). Buna gore Orta Dogu’nun patriyarkal otorite yapisi
modernizasyonla birlikte temelden degigsmemis, neopatriyarka olarak varligini
stirdiirmeye devam etmistir. Sharabi’ye gore temel sorun, elitlerin siyasi ve toplumsal
gelismeyi duraklatmasidir. Cinsiyetgilik ve koktencilik bu duraklamanin sonucu
olarak ortaya cikar. Gelisimin ketlenmesiyle Arap kadin kimligi de muhafaza, baba
merkezli geleneksel aile tesvik edilir. Modern sekiiler kiiltiiriin koklenmemesi, yeni

kokten dinciligin yiikselen politik etkisine yol agar.

Giinay-Erkol ve Siinbiiloglu (2024) ise neopatriyarka kavramimi “Tiirkiye’deki
ataerkil yapilarin neoliberal Islamci yeniden orgiitlenmesini tanimlamak icin”
kullanmis; “toplumsal cinsiyet esitligindeki bazi ilerlemelere ragmen erkek
egemenligini ve ayricaligmi pekistiren, erkek otoritesini geri kazandiran ince
ayrimeilik bigimlerine” isaret etmislerdir. Burada Ozkazan¢’in Giris béliimiinde
aktardigim “janus-ylizii” cinsiyet rejimi taniminin yankisint duymak miimkiindiir.
Giinay Erkol ve Siinbiiloglu da haklarin geri alinmas1 ve muhafazakar politikalarin
desteklenmesi egiliminin Hindistan, Brezilya, Macaristan ve Rusya gibi birgok liberal
olmayan iilke baglaminda goriilebilecegini vurgulamistir. Tirkiye’nin 6zgiinligii
neopatriyarkanin “Islamci heteroseksiiel erkeklik” etrafinda sekillenmesidir; buna
gore “hem aile baglamiyla sinirlandirilmay1 reddeden kadinlar hem de marjinal kalan

escinsel erkekler ulusun gelecegi i¢in tehdit olarak goriilmektedir.” (2024)

Ben bu tartigmalara sakatlik deneyimini erkeklikle iligskilendirerek katkida bulunmaya
calistyorum. Erkekligin toplumsal restorasyon gayretini, sakatlanan bagkarakterlerin
erkeklik kaybi olarak yasadiklari bu deneyimden nasil bir erkeklik insa ederek
ciktiklarini, bu insanin AKP doneminin neopatriyarka iklimiyle nasil paralellikler veya
farkliliklar gosterdigini sorguluyorum.
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1.4.3 Saglamlik, Sakathk ve Erkeklik Krizi

Erkeklik krizi, eril restorasyon ve neopatriyarka kavramlarindan sonra, bu tezin
kavramsal ikinci ugrag: sakatlik ve saglamlik iizerine yapilan elestirel okumalardir.
Saglamciligin bedendeki tezahiirii saglam bedenlilik (able-bodiedness) kavrami olarak
ifade edilmistir. Ben Tiirk¢ce’de saglamlik (ability) ifadesini kullanmay1 tercih
ediyorum. Sakathik Caligmalarinin ortaya koydugu elestirel okumalar “saglamlig1”
dogal bir kategori olmaktan c¢ikarip bir ayrimcilik bigimi olarak saglamcilik

cercevesinde degerlendirmeyi miimkiin kiltyor.

Basta belirttigim gibi, feminist teorisyenler (Fine ve Asch, 1988; Begum, 1992;
Morris, 1993, 1996; Wendell, 1996; Corker ve French, 1999; Thomas, 1999, Garland-
Thomson, 2002; Samuels, 2002; Smith ve Hutchison, 2004; Kafer, 2013) toplumsal
cinsiyet ve sakatlik tartigmalarini kesistirerek cinsiyetin ve sakathigin dogalligina
yonelik sorgulamalar arasinda paralellikler kurmuslardir. Burada o6zellikle
sakathigi/saglamligt =~ Adrienne  Rich  ve  Judith  Butler’in  cinsiyet

kavramsallastirmalariyla birlikte okuyan McRuer’1n ¢izgisini aktartyorum.

Saglamcilik, saglam bedenli (ve zihinli) kisilere ayricalik taniyan, onlar1 tercih eden,
“cesitli beden ve zihinlerin seslerini temsil etmeyen veya bilingli bir sekilde
kapsamayan, ‘saglam olmayanlar’ i¢in esitsizligi yeniden iireten, siirdiiren ve saglam
bedenli kisilere fayda saglayan ayrimci siirecler, politikalar ve kurumlar sistemidir”
(Keefe, 2022). Saglamcilik ayn1 zamanda sakatlari, hastalar1 ve norogesitli kisileri
degersizlestiren (Silva ve Howe, 2019), marjinallestiren, zararli kliseleri, mitleri ve
anlatilar1 siirdiiren; bu deneyimlere sahip kisilerin topluma tam katiliminin 6niindeki
engelleri siirdiiren bir sosyal baski bi¢imidir. Toplumun saglamlik beklentisini yerine
getiremeyenleri dezavantajli duruma “diisiirerek” haklara, hizmetlere ve yasama
erisimlerini engeller. Yani saglamcilik bireysel tutumlarin Gtesine gegen,
kurumsallasmis ayrimcilik ve sistemik esitsizlikleri de igeren bir ideolojidir. Bu
bakimdan toplumsal ve kiiltiirel yapilarda derinlemesine kok salmig olup her zaman
kolaylikla ~ fark  edilmeyebilir =~ (Keefe, @ 2022;  Nario-Redmond  vd.,
2019). Stereotiplestirme, dislama ve esitsizlik gibi diismanca veya saldirganca

sekillerde ortaya ¢ikabilecegi gibi, yardimseverlik ve destek bi¢imini de alabilir.

Robert McRuer “Zorunlu Saglam Bedenlilik ve Queer/Sakat Varolus” baslikli

yazisinda Adrienne Rich’in “zorunlu heteroseksiiellik” kavramsallagtirmasindan yola
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cikarak, sakatlik calismalar1 alanma “zorunlu saglam bedenlilik kuramini”
kazandirmigtir (2011). Rich’in ileri siirdiigli bu zorunluluk, kisinin hangi bedenlere
mesru bir sekilde potansiyel sevgili olarak yaklasabilecegini ve hangilerine
yaklasamayacagini belirler. Cinsel yonelim yalnizca arzularla ve “tercihlerle” ilgili
degildir, ayn1 zamanda bedenleri de sekillendirir. Zorunlu heteroseksiiellik bedenlerin
maddesel 6zelliklerine dayanarak cinsiyet kimliklerini atar, bu kimliklere gore roller
belirler ve bu baglamda tanimlanan bedenlerin, hangisinden hangisine yonelecegine

karar verir.

Nihayetinde normlarin belirledigi ideal erkeklik de saglam bedenli ve heteroseksiiel
olmak tizerine kuruludur. Bu agidan diger tiim erkeklikler, “dogal, saglikli ve normal”
kategorilerine girmediginden &teki addedilirler ve giic iligkilerinde hiyerarsinin en
azindan bazi1 bakimlardan ezilen tarafindadirlar. Robert McRuer yazisinda zorunlu
saglam bedenlilik idealini, Judith Butler’in ileri siirdiigii zorunlu heteroseksiielligin

fantazmatik idealiyle es tutar:

Heteroseksiiel kimliklerin “gercekligi,” kendisini her tiirii taklidin
kokeni ve zemini olarak ortaya koyan bir taklit yoluyla edimsel olarak
olusturulur. Baska bir deyisle, heterosekstiellik her zaman kendine dair
kendi fantazmatik idealizasyonunu taklit etme ve ona yaklasma -ve
basarisiz olma- strecindedir. Tam da basarisiz olmasi zorunlu
oldugundan, ama basarmak icin ¢abaladigindan heterosekstiel kimlik

projesi sonsuz bir kendini tekrara itilir (555).

McRuer nasil queer’ligi iireten zorunlu heteroseksiiellik ise sakatligr iiretenin de
zorunlu saglam bedenlilik oldugunu ileri siirer ve Butler’in Cinsiyet Belasi’nda ileri
siirdiiklerini sakatlik caligmalarina aktarir. McRuer’in “saglamlik belas1t” olarak
adlandirdig1 kavraminin temeli, tekrarlar yoluyla insa edilen heteronormativite ya da
heteroseksiiel hegemonyanin, saglamlik i¢in de sdylenebilecegi fikrinde yatar. Oyle ki
McRuer, Butler’in Cinsiyet Belasi’ndaki toplumsal cinsiyet ve cinsel yonelimle alakali
ifadelerinin yerine “saglam bedenlilik” ifadesini koyarak iki kuramin nasil i¢ ice
gectigini gdzler Oniine serer. Saglamci idealin getirdigi saglamlik belasi, bu tezde ele

alinan romanlardaki sakat erkeklikleri de sarmalayan bir beladir.

McRuer’e gore zorunlu saglam bedenlilik ve heteroseksiiellik idealleri baglaminda

birbirine baghdir. Ikisi de tiim kimliklerin iizerinde yiikseldikleri zemin olarak
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goriilmekle birlikte siireklilikleri garantilenemez. Keza heteronormativite agisindan
diger cinsel yonelimler ve arzular, heteroseksiiel basarisizligin sonucunda veya
heteroseksiiel ideale kavusulmamasindan kaynaklanir. Nitekim Butler bunu Bela
Bedenler’in “Toplumsal Cinsiyet Yaniyor: Sahiplenme ve Yikma Sorunlar1” baglikli
boliimiinde lezbiyenlik {izerinden tartigir. Heteronormatif bir feminizmin, lezbiyen
arzunun temeli olarak heterosekstielligi konumlandirmasinin, homofobi oldugunu dile
getirir. Bu acgidan lezbiyenlik heteroseksiiel nedenselligin rayindan ¢ikmasinin
oliimciil sonucu olarak nitelendirilir (181). Bu baglamda heterosekstiel arzunun her
zaman dogru, lezbiyen arzununsa sadece bir maske oldugu ¢ikariminin yanlighigini,

Butler heterosekstielligin ebediligini yitirmesiyle agiklar.

Heteronormativitenin bu bakis1 gibi, zorunlu saglam bedenlilik de kesintisiz ve
yekpare bir ideal sunar. Bu ideali ger¢eklestiremeyen veya kesintiye ugratanlar —eldeki
tezde anlatilardaki sakatliklar— diglanir, ezilir ve ayrimciliklara maruz kalir.
[Hetero]normatif ivmeyle hareket eden temsiller, ideal saglam erkeklikle birebir
ortiisme ¢abasini ve hicbir zaman tam olarak idealle basa ¢ikilamayacagi endisesini,
ideallerini gergeklestirmek i¢in sabit ve tekrara dayali performanslar icra ederek
gidermeye calisir. Bu durum Butler’a gore, heteronormatif toplumsal cinsiyet veya
cinsel yonelimi gerceklestirebilmek i¢in, kisinin kendisinden uzak tutmak zorunda
kaldig1 norm dis1 bagka beden ve arzu bigimleri tarafindan rahatsiz edildigini gosterir
(179). Ayni1 durum, saglamlik (idealinin) endisesi i¢in de gecerlidir. Saglam bedenlilik
normu, bedenin saglamci normativitenin digina ¢ikmasina izin vermez, saglamligi
tehdit eden her bedenlesme ve deneyim, saglamlik idealini bozar ve ayni1 zamanda

erkeklikleri de krize sokar.

Sakatlik ¢alismalari literatiirli sakatlik ve hegemonik erkeklik arasindaki ¢atigsmalara
sikca igaret etmistir. Sakatlik “sembolik hadim edilme” (Wilde, 2004; 360); erkek
ayricaligi-sakatlik arasinda bir statii tutarsizligi (Gerschick, 2000; 1265); erkekligin
tiim kiiltiirel degerlerini tehdit etme (Murphy, 1990; 94) ve cinsiyete dayali bir ikilem
(Shuttleworth vd., 2012; 175) gibi ¢esitli baglamlarda ele alinir. Shuttleworth vd.
(2012) “The Dilemma of Disabled Masculinity” baslikli makalede erkeklikle
sakathigin birbiriyle catigsmali iliskisini gostermistir. Yazarlarin Asch ve Fine’dan
aktardiklar1 gibi “Sakat olmak bagimli, cocuksu ve caresiz olmakla esanlamli
goriilmektedir, ki bu ideal erkekte somutlasan her seye temelden meydan okuyan bir

imajdir.” (akt. Shuttleworth vd. 175; Asch ve Fine, 1988, 3). Demek ki sakatlikla

26



erkeklik birbirinden farkli kiiltiirel beklentilere cevap vermek zorundadir: O halde
“Sakat erkekler bu iki toplumsal deneyim kategorisinin kesisimini nasil miizakere

etmektedir?”

Post-polio sendromuyla yasayan siyaset bilimci Harlan Hahn da yukarida degindigim
Asch ve Fine’in goriislerini detaylandirarak, sakatlikla kisisel ve fiziksel giicle
iligkilendirilen erkeklik arasindaki celiskiye dikkat ¢eker (1988, 26-31). Hahn bu
celiskinin sakat erkekler arasinda “¢oziim gerektiren bir ¢atismaya” neden oldugunu,
nitekim birgogunun hem kisisel hem de siyasi diizeyde sakat olarak tanimlanmak
yerine bagimsizlik ve kabadayilik gibi hegemonik erkeklik kavramlariyla 6zdeslesme
egiliminde oldugunu belirtir. Sakat erkeklerin basvurabildigi bu taktikler, sakatlik ve
hadim edilme arasindaki baglar1 zayiflatmayr amaglayan telafi mekanizmalaridir
(Lindemann, 2010a, 2010b). Ancak bu tiir girisimler mevcut hegemonik erkeklik
normlarint yeniden ireterek sakat erkekleri saglamci ideallerle kurulmus toplumsal
hiyerarsilerin su¢ ortagi haline getirme potansiyeline sahiptir. Hegemonik erkeklik
normlar1 sakatliga karsitlik icinde tanimlanip mesrulastirildigindan, sakat erkeklerin
bu normlara yaklagsma arayislar “gercek erkeklerin” reddetmesi gereken seyleri isaret

eder (Shakespeare, 1999; Gerschick ve Miller, 2000: 125-6; Nolan, 2013).

Shuttleworth vd.’ye gore erkekligi ve sakatligi birlikte ele alan kavramsallastirmalar,
“statik bir anlayisin Otesine gecerek”, “sakat erkeklerin bu ikilemi somutlastirdig
coklu ve cesitli yollara dair daha incelikli ve dinamik” bir okuma yapmalidir. (176).
Yazarlara gore bunu miimkiin kilacak kavramsal atilim, erkekligin genel bir kategori
olarak sakatlikla nasil kesistigine odaklanmak yerine c¢esitli erkekliklerin cesitli

sakatliklarla nasil farkli sekillerde kesisebildigine dikkat kesilmektir (176).

1.4.4 Temsilin Yiikii Altinda Ezilenler: Erkekligi Siirdiirme Telas1

Erkek kimliginin (bunu tiim kimlikler i¢in diislinebiliriz) ve gelecekteki algisinin,
imgelerinin, isaretlerinin, gostergelerinin, varolusunun ve kaderinin erkekler
tizerindeki “temsil yiikii” (Mercer, 1990) onlarin erkeklik onurunun tasiyicilart olarak
kurgulanmalarin1 beraberinde getirmistir. Toplumsal cinsiyet kimliklerinin bu temsil
yiikiinii erkek karakterler, Cumhuriyetin erken donemlerinde Tiirk ulusunu insa etme
hedefiyle uyumlu olarak, 2000°li yillarda ise erkeklik krizi ve neopatriyarka

baglaminda tagirlar.
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Tek partili donemin devlet politikalarinin kadinlar1 hedefleyen saglamci yaklagimlari
(¢linkli saglam nesilleri spor, beslenme ve hijyene dikkat eden kadinlar
stirdiirebilecektir), erkekler lizerinde saglikli, saglam, gii¢lii ve giirbiiz olma talebi
olarak isler. Bir ulus devlet kurmanin yiikiinii hem bedenlere hem de ideolojik bir arag
olarak edebiyata ylikleyen Kemalist ideoloji, buradaki hedeflerini, toplumsal
cinsiyetleri millilestirerek, militarize ederek, iiretim ve isgiicii olarak kullanarak
gerceklestirir. Donemin niifus politikalart ve dolayisiyla giidiimlii edebiyatinin
romanlari, gazete ve dergilerdeki fikir ve politika yazilari, yeni yurttagin bireysel ve
kolektif sembolleri tasimasi {izerine kurulur. Bu siirecte devletin makbul yurttaslar
olusturma c¢abasi kapsaminda bu kimlikleri hem insa etmek hem de siirdiirmek icin

erkekler (ve kadinlar) temsil yiikiinii tagimaya zorlanmustir.

Erkekler ister romanlarin kurmaca diinyasinda ele alinsin ister giindelik hayatta, ait
olduklar1 topluluga dair kurgulanan temsil 6zelliklerini tagimakla yiikiimliidiirler. Bu
yikiimliligi yerine getirmeyenler marjinallestirilir, dislanir, otekilestirilir ve
suclulastirilabilir. Bu ¢alismada inceledigim romanlardaki erkeklikler, sadece erkeklik
normlarinin degil ayn1 zamanda saglamciligin da sinir muhafizliginda erkekliklerini
disipline eder. Nira Yuval-Davis’e gore diinyay1r “biz” ve “onlar” arasinda bdlen
“hayali cemaatlerin” mitsel milli birligi, sinir muhafizlari sistemi tarafindan korunur
ve ideolojik olarak yeniden firetilir. Bu sinir muhafizlari, insanlarin belirli bir
toplulugun iiyesi olup olmadiklarini teshis eder. Bunlar, giyim ve davranis
bigimlerinin belirli kiiltiirel kodlarinin yani sira, gorenek, din, edebi ve sanatsal liretim
bicimleri ve tabii ki dil ile yakindan baglantilidir. Toplumsal cinsiyet sembolleri bunda

ozellikle 6nemli bir rol oynar. (2014, 56)

Iste bu tezin one siirdiigii “siirdiirme telas’” bu sinir muhafizligma bir cevaptir.
Elestirel erkeklikler alaninda olumlu bir kavram olarak kullanilan “siirdirilebilir
erkeklik” kavrami, Peter-Ben Smit’in “Sustainable Masculinity in Ecumenical
Perspective: The Pilgrimage of Justice and Peace” makalesinde gegmektedir. Smit’in
kavramsallastirilmasinda siirdiiriilebilirlik, daha baris¢il, ¢evreye duyarli, siddetle
arasina mesafe koyan, sadece insanliga degil dogay: da icine alacak sekilde tiim
kainata saygili bir erkeklik tahayyiiliinii isaret eder. Smit diinyanin daha siirdiiriilebilir
bir yer olmast i¢in adaletsizlige, esitsizlige, siddete genelde dikkat cekenler
LGBTI+’lar ve/ya kadinlar olsa da bu sorunlarin tam gébeginde erkekligin yattigimi

vurgular. Bu bakimdan odaklanilmas1 gereken erkekliktir.
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Ben bu kavrami tamamen farkli sekilde kullanarak inceledigim romanlardaki sakat
erkekliklerin tiimiiniin “sakatliklarina ragmen” (veya onunla beraber) erkekliklerini
stirdiirme endigesine isaret etmeye ¢alistyorum. Erkeklik yilikiimliiliikleri, taahhiitleri
koruma altina alan bir kimlik kontratidir ve bu kontratin zorunlu kildiklarina istinaden
iistlenilen temsil yiikii veya yliklenilen sorumluluk ve gereklilikler, krizi ve endiseyi
beraberinde getirir. Tiim bunlar nedeniyle erkekler, erkekliklerini siirdiirme telasina
kapilir. Bu telasa kapilan erkek karakterler, magduriyetlerini 6ne ¢ikararak tutumlarini
mesru kilmaya cabalar, bu tutumlarin iradi sorumlulugunu reddederek okuyucularina
belli sartlar altinda buna mecbur kaldigim diisiindiirmek ister. Ornegin Alocu Tilki nin
Serencami ve Fransiz Balkon romanlarinda bu, dikizleme eylemi olarak karsimiza
cikar. Tilki Sadik hastanedeki baska odalari, Pembe hemsireyi ve isimsiz baskarakter
kars1 apartmani, komsularini dikizlemeyi kendisine hak gorerek gii¢ ve otorite tesis
eder. Dikizci erkek karakterlerin bakma eylemi, 6zellikle de rontgencilik baglaminda,
yalnizca pasif bir gozlem degildir; bir iktidar iddiasidir. Bakis, bakan kisinin baktig
nesne lizerinde otorite sahibi oldugu bir tahakkiim araci haline gelir. Dikizlemede bu
gii¢, eylemin gizliligi ve yasadist dogasi nedeniyle daha da artar. Dikizleyen, farkinda
olmayan ve dolayisiyla savunmasiz kalan 6znesi {lizerinde bir kontrol ve istiinliikk
duygusu kazanir. Bu dinamik, toplumsal cinsiyetle derinden baglantilidir; erkek bakisi
kadmlar iizerinde kontrol kurmanin, onlar1 gérsel haz nesnelerine indirgemenin ve
eylemliliklerini ellerinden almanin bir yolu olmustur. Rontgenci, bu gii¢ dengesizligini
somutlastirir; bakma eylemini, 6znenin rizasi olmadan egemenlik kurmanin ve arzulari
yerine getirmenin bir yolu olarak kullanir. Bu izinsiz gézlem, bakist istilac1 bir giice
donitistiirerek gozlemci ile gozlemlenen arasindaki gili¢ asimetrisini vurgular ve

fetislestirilen bir gosteriye doniistiiriiliir.

1.5 icerik Analizinin Imkanlar1 ve Arastirma Sorular

Eldeki ¢alismada se¢ilmis romanlar {izerinden yiiriittiigim elestirel okuma, bir igerik
analizine dayamyor. igerik kelimeler, anlamlar, resimler, semboller, fikirler, temalar
veya iletilebilen herhangi bir mesajdir. Metin ise, bir iletigim ortami1 gorevi géren her
tiirden yazili, gorsel ya da sozlii 6gedir. Bu baglamda bir icerik analizinde, metinlerin
icerikleri toplanir ve ¢dziimlenir (Neuman, 2020; 586). Icerik analizi bir metnin (yani

bir kitap, makale, film, internet sayfas1) icerigini (yani mesajlari, anlamlan, sembolleri)
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gérmeye ve aciga ¢ikarmaya olanak saglar. Bu sayede icerigi siradan bir kitap okuma
veya bir televizyon programi izleme faaliyetinden farkli bir bigimde sondajlayabilir ve

kesfedebiliriz (589).

Sosyal aragtirmada miilakatlara ve sozlii veri karsisinda uzun siire yazili materyalin bir
veri olarak degerinin kiiciimsendigini diisiinen Bauer, icerik analizinin tanimini bir
y1gin yazili materyalin belli bash 6zelliklerini 6ne ¢ikarip tanimlayarak sistematik
olarak siniflandirilmasi ve sayilmasi olarak yapar (132-33). Ona gore icerik analizi
sosyal arastirmadaki nitelik ve nicelik ayrimini hibrit bicimde bir araya getirebilen bir
yontemdir (132). Bauer metnin hem bir ifade (medium of expression) hem de bir dikkat
cekme aract (medium of appeal) oldugunu belirtir (133-134). Bu araclarla
gerceklestirilecek analizler sayesinde diinya goriisleri, degerler, tutumlar, goriisler,
Onyargilar ve stereotiplerin gostergelerinin olusturulmasina ve bunlarin topluluklar

arasinda karsilagtirilmasina imkéan tanir (133-134).

Ik 6rnekleri Weber’in Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu’na dayandirilan icerik
analizi, 20. yiizy1l baglarinda gazete ve radyo iceriklerinin analiz edilmesinde
yayginlasmaya baslayan bir yontem olarak karsimiza cikar (Taylan, 2011; 65). Icerik
analizi terimi Ingilizcede 1941 yilna kadar kullanilmamis olsa da (akt. Berelson ve
Lazarsfeld, 1948; Waples ve Berelson, 1941, 2) metinlerin sistematik analizinin tarihi,
17. ylizyilda kilise tarafindan yiiriitilen engizisyon mahkemelerine kadar da
uzatilabilir (Krippendorff, 3). ilk nicel 6rnekleri yazili kitle iletisiminin arttig1 20.
ylizy1l baglarinda goriilirken (5) bir tiir kamuoyu arastirma araci olarak savas
yillarinda kullanilir (6). Ikinci Diinya Savas1 sonrasi farkli disiplinlerde de yayginlagir
(11). “igerik analizine yonelik nitel yaklasimlarin kokleri [ise] edebiyat teorisine,
sosyal bilimlere (sembolik etkilesimcilige, etnometodolojiye) ve elestirel bilimlere

(Marksist yaklasimlara, ingiliz kiiltiirel calismalarina, feminist teoriye) dayanir” (17).

Icerik analizi, metinlerin derinlemesine incelenmesini ve analitik, yapisokiimcii,
Ozgiirlestirici veya elestirel anlatilar araciligiyla yeniden yorumlanmasini miimkiin
kilmis; belirli temalarin, motiflerin veya karakterlerin nasil islendigini ortaya ¢ikararak
edebiyat ve kiiltiir caligmalarinda yeni yorum ve anlayiglarin kapisini aralamistir. Bu
yaklasimin akademik literatiire katkisi, ele aldigi metinlerin daha genis bir
perspektiften degerlendirilmesini; Pozitivist metodolojilerin  6tesine  gecgerek,
metinlerin ¢ok katmanli yapisint ve okur {izerindeki etkisini daha iyi anlamamizi
saglamasindan kaynaklanir (17). Bu, ozellikle toplumsal cinsiyet, kimlik ve gii¢
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dinamikleri gibi konularda derinlemesine analizler yapilmasina olanak tanir;
metinlerin politik ve sosyo-kiiltiirel baglamlariyla, bu baglamlarin metinlerin

yorumlanmasi iizerindeki etkilerini agiga ¢ikarir.

Sakatlik ve toplumsal cinsiyet konularina odaklanan edebiyat metinlerinin igerik
analizi, temsillerde kolaylikla goziimiize ¢arpmayan Onyargi ve kliselerin ortaya
cikarilmasinda 6dnemli bir rol oynayabilir. Yerlesik veya doniismekte olan toplumsal
normlar1 ve degerleri goriiniir kilarak zamanla degisen, doniisen toplumsal tutumlari
anlamaya imkan tanir. Bu metodolojik aracla sakatlik ve toplumsal cinsiyet
perspektiflerinin edebiyat elestirisine dahil edilmesi, ayni zamanda geleneksel
edebiyat kanonlarina meydan okumak anlamina da gelir. Bunu gdriinmeyeni,
konusulmayani vurgulamak, arastirmak, bunu sorunsal haline getirmek ya da hep
konusulandan farkl olarak s6z konusu igerigi konugmak seklinde gerceklestirir. Ayni
zamanda tiirli bakis acilarinin arastirmalara dahil edilmesiyle metinlerin yakin

okumasi, yeni teorik ¢ergeveler ve metodolojilerle zenginlesir.

Arastirmacilar bu analiz metoduyla, sakat karakterlerin toplumsal cinsiyetle (bu
calismada erkeklikle) iligkili olarak nasil temsil ve tasvir edildigini inceleyerek,
sakatlik ve toplumsal cinsiyet kategorilerinin birbiriyle nasil kesistigini sorgulayabilir.
Edebiyatta erkeklikler incelenirken genellikle giic, hegemonya, saglamlik,
dayaniklilik, hakimiyet ya da karst kutupta kirillganlik, aykirilik, anormallik
vurgulanir. Bu da siklikla kirilganlik, bagimhilik ve giigsiizliikle iligkilendirilen
sakatlik algisiyla toplumsal cinsiyet kliselerinin birbirine diigiimlenmesine neden olur.
Bu diiglime 6zgii miizakereler, yok saymalar, yok etmeler, degersiz kilmalar, kayb1 ya
da eksikligi telafi bicimleri, igerik analizi sayesinde ortaya konabilir; bdylece
karakterlerin geleneksel, muhafazakar, 6zcii, saglamci, cinsiyetci, tiircli ya da eril
normlarla, ideolojilerle ne derece hizalandig1 (veya bunlardan ayrildiklari)
gosterilebilir. Bu sayede saglam bedenle ¢akismayan farkli erkeklik deneyimleri
goriiniir kilinarak, erkekligin hegemonik erkeklikten ibaret olmadig1 isaret edilebilir

ve boylece edebiyat elestirisi kadar toplumsal cinsiyet literatiirii de zenginlestirilebilir.

Ben de bu aragtirmayi bu tiir bir imkanin pesine diiserek siirdiirmeye; yukarida
aktardigim elestirel erkeklik ve elestirel sakatlik caligmalari; erkeklik krizi, eril
restorasyon ve kendi 6nerdigim “siirdiirme telasi” kavramlari ¢er¢evesinde asagidaki

sorular1 cevaplamaya ¢aligtim:

31



Sakatlhigin erkeklikte yarattii kriz, s6z konusu romanlardaki erkek bagkarakterlerin

kisisel deneyimine nasil terciime oluyor?

Bu krizle basa ¢ikmak i¢in erkek baskarakter nasil stratejiler gelistiriyor, erkekligi

“stirdiirme telas1” bu karakterlerde nasil ortaya ¢ikiyor?

Bdylece nasil (yeni, 6rnegin madun veya isbirlikgi vs.) bir erkeklik insa ediliyor (veya
edilmiyor/edilemiyor)? Sakatlig1 kabullenen (veya kabullenemeyen) erkek nasil bir

erkekligi siirdiiriiyor?

1.6 Tezin Organizasyonu ve Boliimler

2000 sonrasi cagdas Tiirkce romanda, sakat baskarakterlerin anlatici konumunda
oldugu olay orgiilerinde erkekliklerini siirdiirme telasini ortaya koymaya odaklanan bu
tez bes boliimden olugsmaktadir. Bu kismin da i¢inde oldugu Giris boliimii, bu
aragtirmanin sakat erkeklik merkezli romanlar1 nasil inceledigini, kavramsal ve
metodolojik tercihlerini ve tezin boliimlenisini okura sunar. Bu boliim ayrica teze yon
veren kavramsal araglar1 sunarak, erkeklik krizi, eril restorasyon ve siirdiirme telasi

uzerinde durmaktadir.

Ikinci béliim yukarida aktardigim arastirma sorularim Dokuzuncu Hariciye Kogusu,
Sonu Giizel ve Yaban (1930’larin basi) ile Koyiin Kamburu ve Kiiciik Aga (1960’larin
bas1) romanlari etrafinda yanitlamaya c¢alismaktadir. S6z konusu dénemlerin politik
iklimi, bu iklimin edebiyata yansimalartyla Cumhuriyetin II. Mesrutiyet doneminden
miras alarak yeniden insa ettigi beden politikalar1 bu boliimiin arka planini olusturur.
Boylece erkekligin ingasina bugiinden geriye donerek bakmak ve bu inganin tarihsel
olarak nas1l doniistiigiinii, i¢inde sekillendigi iklimin cinsiyet ve saglamlik normlariyla

nasil iligkilendigini géstermek miimkiin olur.

Tezin ana béliimii olan iiciincii boliim ise bu kez AKP’nin iki yonlii (Ozkazang’tan
yukarida aktardigim ifadesiyle “janus-yiizlii”’) cinsiyet politikalarini arka plana alir ve
2008-2014 yillar1 arasinda yayimlanan dort romana odaklanir: Murat Uyurkulak’in
Har: Bir Kiyamet Romani (2008), Ahmet Balad Coskun’un Fransiz Balkon (2012),
Emrah Polat’in Alocu Tilki nin Serencami (2014) ve Turgay Yilmaz’in Fel¢ (2014)
romanlarindaki erkek bagkarakterler lizerinde durarak erkekligin sakatlikla sekteye
ugramasini ve bu yeni kosullarda siirdiiriilmeye ¢aligilmasini ilgili donemin toplumsal

cinsiyet ve sakatlik politikalar1 ekseninde ele alir.
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Sonug boliimii ikinci ve ligiincii boliimleri karsilastirmali olarak ele degerlendirerek,

tezin katkisini, sinirliliklarini ve ileride yapilabilecek arastirma Onerilerini sunar.
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2. 1930 VE 1960’LARDA TURKCE ROMANLARDA SAKAT ERKEKLIK
TEMSILLERI

Tezin bu kisminda Cumhuriyet’in ilanindan 1960’larin basina uzanan siirece kadarki
sakat erkek bagkarakteri olan romanlarda Cumhuriyet’in bu ilk doneminin beden,
cinsiyet, aile ve cinsellik politikalarinin yansimasini ele alacagim. Burada ele alacagim
romanlar Dokuzuncu Hariciye Kogusu, Sonu Giizel, Yaban, Kéyiin Kamburu ve Kiigtik
Aga’dir. Bu baglamda 6nce s6z konusu donemin genel politik iklimini ve edebiyattaki
yansimasini aktaracagim, sonra da Cumhuriyetin, II. Mesrutiyet doneminden miras

aldig1, yeniden insa ettigi ve siirdiirdiigii beden politikalarina odaklanacagim.

2.1 Arka Plan

2.1.1 1930’lardan 1960’larin Sonuna Politik ve Ekonomik iklim

Cumbhuriyet'in kurulusu, Tanzimat ve II. Mesrutiyet’ten miras alinan resmi ideolojinin
Tiirk milliyetciligi temelinde yeniden sekillendigi bir dénemi baslatir. Mehmet O.
Alkan, milliyet¢iligin ulus-devlet sistemi i¢inde bir kimya olarak isledigini ve
Tirkliglin hukuki, kiiltiirel, irksal ve dini unsurlarin bir karigimi olarak dénemlere

gore degisen anlamlar kazandigin1 vurgular (2009; 401).

Cumhuriyet déoneminde, toplumsal yap1 savaslar ve zorunlu goglerin yarattigi yikimin
gblgesinde yeniden insa edilmeye calisilmistir. Bu donemde devlet, her alandaki
politikalartyla yeni bir ulus insa etmeye odaklanmistir. Ayse Bugra, II. Diinya
Savasi’nda yer almasa da Tiirkiye’de Cumbhuriyetin “savaslarla ve zorunlu goclerle
perisan olmus bir tarim iilkesinde kuruldugunu” belirtir (100). Yeni devlet, yeni bir
ekonomik model kurmaya ¢aligir. Kurug’a gore bu model, 19. yiizy1ilin ikinci yaris1 ve

20. yiizyilin baginda Avrupa’daki ekonomi politikalarindan esinlenir (298). Hedef,
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iilke biit¢esinin denk olmasi, paranin saglam ve doviz kurunun sabit kalmasidir. Bu
mali disiplin, ayn1 zamanda beden politikalariyla desteklenmigtir. Niifusun biiyilik
cogunlugunun koyli oldugu bir iilkede, koyliilerin kontrol altina alinmasi ve bu
toplulugun yeni ulus-devletin temellerini gii¢lendirecek bir sekilde doniistiiriilmesi
hedeflenmistir. Bu dogrultuda, kdyliilerin kdyde tutulmasi, tarimim modernlestirilmesi
ve koyliilerin ¢iftci olarak yeniden tanimlanmasi amaciyla ¢esitli adimlar atilmistir.
Koy Kanunu (1924) ve Asarin Kaldirilmas:t (1926) bu adimlarin en O6nemli
orneklerindendir (Kurug, 298). Ancak Bugra’nin belirttigi gibi, kdy kalkindirma
cabalar1 kdy disindaki yoksullari biiyiikk Olglide ihmal etmistir. Sehir yoksullari,
ekonomik kaynaklardan yeterince faydalanamamis, sosyal harcamalar azalmis ve bu

durum onlarin yasamlarini daha da zorlastirmistir (109).

Cumhuriyet doneminde ekonomik yapinin giiclendirilmesi amaciyla demiryolu insaati
ve sanayi programlar1 6nemli yer tutmustur. 1924 ile 1937/38 arasinda yilda ortalama
200 km’lik demiryolu insaat1 yapilmis ve bu yatirimlar koyliilerin sehirlere erisimini
kolaylastirarak tarimi canlandirma, ulus devletin siyasal sinirlarimi pekistirme ve
iilkenin kontroliinii saglamlastirma amaci glitmiistiir (Kurug, 299). Sanayi programlari
ise 0zellikle 1924-1940 yillar1 arasinda tesvik edilmis, ancak 6zel sektor yeterli dlgekte
bir ekonomik hareket saglayamamistir. Bu durum, devletin ekonomide daha etkin bir

rol oynamasi gerektigi diisiincesini pekistirmistir.

Ikinci Diinya Savasi donemi, Tiirkiye'yi ciddi bir ekonomik bunalima siiriiklemistir.
Savag sirasinda devlet, orduyu biiyiitmiis, ancak bu durum tarimsal iiretimin
diismesine neden olmustur. Devletin gelirleri yetersiz kaldig1 i¢in, artan savunma
harcamalar1 para basilarak karsilanmig ve bu da enflasyonu tetiklemistir (Kurug, 302).
Bu siire¢, Cumhuriyet’in erken donemindeki ekonomik buhranlarin bir uzantisidir ve
Bugra, bu buhranlarin uluslararasi kapitalist krizler ve savaslarin sonucu oldugunu
belirtir (101). Bu donemde devlet, yoksul kesimlerin yasamlarini iyilestirme yoniinde
yeterli adimlart atamamis, “bu sorumluluk goniilli yardim kuruluslarina”
devredilmistir (Bugra, 127). “Siyasi yetkililer, koyliileri kdyde tutmay1 birincil amag
olarak gormiis” (99) ve sehirdeki yoksullar1 g6z ardi etmistir. “Koyli yoksullugunun
kontrol altinda tutulmasi gerektigi diislincesi, sehirdeki yoksullara yonelik sosyal
politika dnlemlerinin” yetersiz kalmasina neden olmustur (100). Bu tez ¢ercevesinde
diistintildiiglinde, sakatligin da sosyal politika tartigmalarinin disinda ve biiyiik oranda

goniillii yardim kuruluslarinin eline birakildig: tespiti yapilabilir. Bu donemin sonunda
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koylii niifusu vergi dis1 birakma politikalarinin, “Cumhuriyet Halk Firkasi’nin se¢gmen
destegini kaybetmesine ve Demokrat Parti’nin 1950 se¢imlerinde iktidara gelmesine

zemin hazirlamistir” (akt. Bugra, 126; Pamuk, 57-66).

1950’lere gelindiginde, savas sonrasi donemde ylikselen koylii, tiiccar ve sanayici
smiflar, yeni bir politik gii¢ olarak sahneye ¢ikmistir. Bu siniflar, tarimda ve sanayide
biiylime saglamak amaciyla politikalar1 sekillendirmistir. Ancak bu biiyilime ¢abalar1
sirasinda, kdyliilerin ve sehirdeki yoksullarin ihtiyaglar1 yeterince karsilanmamis ve
bu durum, ekonomik ve toplumsal dengelerin bozulmasina yol agmistir (Kurug, 308-
311). 1950’lerin sonlarinda, artan ekonomik istikrarsizlik, siyasetin de istikrarini
bozmus ve askeri miidahalelerle sonu¢lanmistir. Bu siireg, Cumhuriyet’in erken
doneminde olusturulan ekonomik modelin, yeni gelisen toplumsal siniflarin

ihtiyaclarina cevap veremedigini gostermistir.

1960’11 yillarda ise Tiirkiye’de siyasi iklim, ililkenin yoriingesini sekillendiren énemli
degisim ve gelismelere sahne olmustur. Bu donemde Tiirkiye’de Marksist hareketin
yiikselisinden etkilenen yeni sol siyasetin ortaya ¢ikisina tanik olunmustur (Canci ve
Sen, 2012). Bu ideolojik degisimin, sol ideolojilerin gli¢ kazanmasi ve mevcut
statilkoya meydan okumasi nedeniyle siyasi manzara iizerinde etkileri olmustur.
Dahasi Kemalizm ve komiinizm arasindaki iligki 1960°1larda yeniden degerlendirilmis,
Sovyetler, Tiirkiye’de sol siyaset onem kazandikca Kemalizmi daha olumlu
yorumlarla yeniden ele almistir (Ter-Matevosyan, 2015). Ideolojilerin bu sekilde
yeniden degerlendirilmesi, iilke icinde gelisen siyasi dinamikleri ve o donemde

degisen kiiresel baglami etkilemistir.

1960’lar ayn1 zamanda Tiirk parti sistemi i¢inde, siyasi partilerin se¢cmenlerden daha
fazla kutuplastigi Amerika Birlesik Devletleri’nde gézlemlenen kutuplasmaya benzer
sekilde onemli bir kutuplagsmaya taniklik etmistir (Mete-Dokucu ve Just, 2021). Bu
kutuplasma, Tiirk siyasetinde derinlesen boliinmeleri ve ideolojik farkliliklar
yansitarak cesitli siyasi gruplar arasindaki etkilesimleri sekillendirmis ve politika
kararlarin1 etkilemistir. Amerika Birlesik Devletleri, Tiirkiye ve benzeri iilkelerin
siyasi ¢alkantilara karigmalar1 nedeniyle genclere olan ilgisini artirmig ve kiiresel
olaylarn i¢ siyaset lizerindeki etkisini vurgulamistir (Garcia, 2018). Bu dis etki, o

donemde Tiirkiye’ nin siyasi manzarasina baska bir karmasiklik katmani eklemistir.
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Tiirkiye’de 1960 Askeri Darbesinin ardindan yasanan demokratiklesme siireci, lilkenin
siyasi ikliminin sekillenmesinde 6nemli bir faktér olmustur (Rizki, 2021). Darbe
sonras1 gelisen olaylar ve 2002 yilinda AK Parti’nin ylikselisi, Tirkiye'nin
demokratiklesme yolculugunda 6nemli kilometre taslar1 olmus ve 1960’lardaki siyasi

gecislerin uzun vadeli etkisini yansitmistir (Rizki, 2021).

2.1.2 1930’1ardan 1960’larin Sonuna Tiirk¢ce Edebiyatin Ana Hatlar

Yukarida vurguladigim tizere koyliilik bu donemin 6nemli meselelerinden biridir ve
koyli-aydin ikiligi edebiyat alaninda da hissedilir. Koy meselesi hem devlet

politikalarinda hem de edebi temsil ve sdylem alaninda biiytik yer tutar.

Bu kisimda ele alman dénem anlatilarnin yaygin temasi, Istanbullu aydmin
Anadolu’nun tozlu yollarinda, yoksul kdylerinde dolasip cahil birakilmis, dini
istismara ugramig ve kdy agasi tarafindan somiiriiliip devlet gorevlileri tarafindan
ezilmis koylii milletiyle kucaklagmasi merkezlidir (Tiirkes 445). Yazarlar meselelere
elestirel bir tarzda yaklassalar da, romanlarda en ¢ok goriilen, ilerlemenin temsilcisi
idealist aydinlarin ge¢mis kotiilikklerin yeniden viicut buldugu feodal artiklar ve
onlarin igbirlik¢isi Anadolu miitegallibesi ile giristikleri kavgada kazanacaklarina
iligkin umuttur. Kemalist ideolojiyi yeniden iireten bu umut, Cumhuriyet’in gelecegine

duyulan bir inancin gostergesidir. (445)

Omer Tiirkes 1925 yilinda ¢ikarilan Takrir-i Siik(in yasasi ile solcu, muhalif yayinlarin
kapatilarak muhalif aydinlarin  tutuklanmasina istinaden Halk Partisi’nin
baskiciliginin, partinin yapisal niteligindense gerici tarafina mal edildigine deginir
(445). Bu donemde aydinlarin ezilen siniflarla pratik bir iligkisinin bulunmadig igin,
her iki tarafin popiilist sdylemleri birbirine yaklasir, sosyalistler 6zellikle halkgilik ve
koyciiliikk kapsaminda Kemalizmi miittefik sayar. Yeni ulus devletin kurulup bagkentin
Ankara ilan edilmesiyle Anadolu’ya yonelik bir edebi kiilliyat yaratma hedefi ve
faaliyetleri baslasa dahi aydinlar, yoneticiler ve kOy arasinda organik bir bag
kurulamaz, bdylece halk¢ilik/kdyliiciiliik idealleri yalnizca fikirde kalir. Bu hedefin
[temsil yiikii olarak] pratigi doldurma sorumlulugu ise edebiyatin iizerine yikilir (445).
Edebiyatin iistlendigi bu temsil yiikii resmi tarihi dikte ettirenlerin edebiyattan da

benzer beklentileri olmasinin bir sonucudur. Nitekim,
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“romanlara devrimin destaninin yazilacagi bir kanon yaratilmasi talebi
vardir. Ciinkii, milletin hikdyesini anlatan metinlerden olusan bir
toplam olarak edebiyat kanonu, insanlarin kendilerini birlesmis bir
milletin  yurttaglart olarak gormelerini saglayarak dayanisma
deneyimini kolaylastirir. (...) Kimliklerin ¢oziildiigii ve toplumsal
iligkilerin farklilastig1 bir donemde, kanon eski zamanlarin bereketine
bakip insanlara kiiltiirel olarak yeniden canlanma umutlar1 sunar.

Gecmisi yeniden ele gecirmeye ¢aligir.” (425)

Tiirkes, aydinlarin siyasi ve toplumsal hayat {izerindeki etkilerinin bugiine oranla ¢ok
daha belirleyici olmasina ragmen, Osmanli’da ve Cumbhuriyet’in kurulus yillarinda
felsefi ve teorik bir birikimden s6z etmenin miimkiin olmadigini belirtir (444).
Tiirkes’e gore ideoloji ve kanaatlerin, bilgi ve gerc¢eklikle yer degistirdigi boylesi bir
atmosferde toplumsal sorunlarin ekonomik ve simifsal kokenlerine inilememesi,
benzer kavramlar1 kullanan Kemalist ve sosyalistlerin ortak bir meselede birlestigi
diisiincesine yol acar (444). Bu diislince araciligiyla Kemalizmin halke¢ilik-
koyliictiliik-devletgilik popiilist soylemi ile ortakligi, edebiyatta baslar ve uzun yillar

slirer.

50’11 yillara damgasint vuran koy edebiyati gercevesinde Anadolu’daki yasami
gecmisten farkli bicimde ele alan kdy kokenli yazarlar araciligiyla edebiyat, o doneme
degin agirlikli bigimde sehirli aydinlarin ugrasi olmaktan ¢ikar ve kdye olan bakigin
degismesiyle Tiirk¢e edebiyatta farkli bir tona gegilir. Erkan Irmak, Tiirk¢e edebiyatin
bu donemini “kdy edebiyat1” ve “kdy temal1 edebiyat” olarak iki ayr1 sekilde tematik
ayrima tabi tutar (2018). Bu ayrim, gercekgilik etrafinda sekillenir. Koyde veya koy
disinda koyii tema, mekan ya da sorunsal olarak islemenin nasil ger¢ekgi ya da gercek
dis1 kilindig1 Tiirkge edebiyatin uzun siire tartistigi meselelerden biridir. Kimin
romaniin daha hakiki bigimde kdyii, koyliiyli yani toplumu, milleti temsil ettigi
konusu, yazarlarin konumundan, sinifindan, egitim seviyesinden, kimin kdy kdkenli
oldugundan, ideolojik olarak koyii merkeze alip almamasindan, kdy enstitiilerindeki
ve koyde yasamayla gelen deneyimlerinden yerel agizlar1 ve Tiirkgeyi kullanma

bicimine kadar pek ¢ok noktadan hareketle tartisilir.
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Irmak, edebiyatta egreti duran noktalardan birinin toplumsal dinamiklere kargin
koyden ayrilmamis ve bu kalislar1 gerekcelendirilmemis koyliilerin (147) sehrin yine
biitiin politik tavirlarini kdy hayatinin i¢inde siirdiirmeleri oldugunu sdyler. Ona gore
enstitiilii kdy romancilari, Orhan Kemal ya da Kemal Tahir gibi romanlarina sosyalist
bir igerik eklemeye kalktiklarinda veya kendi hayatlariyla paralel bigimde metinlerini
de politiklestirdiklerinde ve toplumcu gergekgilige yaklastirdiklarinda, romanlart hizla
“gercekliklerini” yitirir ve karikatiirlesmis birer slogan halini alir. Bunun nedenini ise
yazarlarin aldiklar1 egitimle sekillenen diisiince bicimleri oldugunu belirtir. Koy
romanlariyla kdy temali romanlar arasindaki ayrimin bir nitelik degil bilginin
kaynaginin ne oldugu sorusu ve ¢ikis noktasinin farkliligi oldugunu ifade eder. Bunu
ise Fakir Baykurt ve Kemal Tahir iizerinden 6rnekler. Irmak’a gére Kemal Tahir, kdy
temal1 edebiyat1 icra eder, ancak Baykurt ise kdy romani yazaridir. Bu sefer de
Baykurt’un Yilanlarin Ocii’niin basaristm makul bulurken, Koyiin Kamburu’nun
fazlasiyla kaliplagsmis yargilar tagidigini, bu 6zelliginin de romanin estetik degerini

diisiirdiigiinii soyler (148).

Cumhuriyet aydinlariin meselesi, kenarda kalarak merkeze gelmemesi gerektigini
diisiindiigii koyliinlin portresini nasil ¢izdigidir. Bir taraftan devleti o gilinkii haline
getiren, emegi Ustiinde ylikselten koylii ulus devlet insasinin aktif bir aktorii iken
devlet kurulduktan, devrimler ve yenilikler gergeklestirildikten sonra Cumhuriyet’in
yeni yliziinii temsil etmeye uygun bulunmaz, goriiniir olmasi istenmez. Cumhuriyetin
kurucu kadrosu ve Cumbhuriyet edebiyatinin kanonunu olusturan aydinlar, ideolojik
olarak koyili merkeze alsalar da koylii halki, sehirli yurttasla esit olarak gérmezler. Bu
bakis agisinda, devletin modernlesme projelerinde 6ngoriilen ideal vatandas profili,
yiizii Batiya déniik, modern, giyim ve kusami Tiirkiye’ye uygun, konusmasi Istanbul
Tiirkgesi olan, egitimli ve agik fikirli bir birey olarak tanimlanir. Bu tez kapsaminda
bir benzerlik kurmak gerekirse, Batili, egitimli ve modern bir erkek de sakatlandiginda
toplumun goziindeki bu ideal vatandaslik statlisiinden uzaklasir. Ancak sakatlanan
kisi, koyliiyle ayn1 muameleye maruz kalmaz. Sakatlik, bireyin toplumsal statiisiinii
tamamen silmez, fakat bu kisinin idealize edilmis modern vatandas imajina uymadigi
icin toplumsal merkezden uzaklagtirilir. Bu, bireyin fiziksel kapasitesi ile modernligin
temsil ettigi bedensel biitiinlik ve yetkinlik arasindaki gerilimden kaynaklanir.
Dolayisiyla koyliilerle sakatlar arasinda bir benzerlik kurulsa da her iki grup da farkli

toplumsal diglanma bigimlerine maruz kalir. Kdyliiler, egitim ve modern yagam tarzina
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uzak olduklar1 i¢in merkezin disinda kalirken, sakatlar fiziksel yeterlilik ve
modernligin bedensel ideallerine uymadiklari i¢in benzer bir diglanma yasar, ancak bu

dislanma koyliilerin yasadig1 dislanmadan farkli bir nitelige sahiptir.

Cimen Glinay Erkol’a gore (2019) Almanlarin hediyesi olan koken bulma kaygisiyla
rejim, heniliz bozulmadig: diisiiniilen kdye yonelmis ve bu siliregte makbul vatandasi
belirleme ¢abasinda bulunmayan yazarlar dahi makbul vatandas projesine farkl
sekillerde dahil olmustur. Koy disinda 6rnegin, Ahmet Hamdi Tanpinar ve Memduh
Sevket Esendal da bu donemde politik yazilaryla sdziinii iiretir (913). Ote yandan
1950’lerin ozellikle ikinci yarisinda, edebiyatta kuvvetli kalemler temel meseleleri
hak, emek, somiirii olan yapitlar ortaya koyarlar. Bu meseleler, 1960’lara uzanan ilk
orneklerde sehirli bir ig¢i sinifi tizerinden degil, kdy romanlarinin temel celiskisi olan
“toprak” iizerinden tartisilir. Ornegin, Fakir Baykurt’un 1954 yilinda yazdigi, koy
hayatim anlatan ilk romam Yilanlarin Ocii, dramatik giiciinii kdydeki somiirii
iligkilerinden alir (915). 1960’lara gelindiginde isci edebiyat: Tiirk¢e edebiyatin ana
odagini olusturur. 1960’lar1 hazirlayan kosullar arasinda, ¢ok partili doneme gegis,
dergiciligin altin ¢caglari olan bu donemde olusan gorece liberal diisiince ortami, yeni
filizlenen demokrasi ve sinif hareketleri vardir (913). Yine 1960’lar doneminin sonuna
dogru “Islami bilgiye sahip olanlarin modernleri egitmeye ¢alistig1” bir tiir didaktisizm

cercevesinde Islami bir edebiyat sekillenir (914).

2.2 Donemin Cinsiyet ve Beden Politikalar:

2.2.1 Cinsiyet ve Aile Politikalar

Niikhet Sirman “Tanzimat romaninda agk[1n], 6znenin, 6zneler arasi iligkilerin temeli
ve iktidarin igleyisinin yeni zemini” oldugunu ve “[bJu romanlarda tanimlanan ve
gelistirilen toplumsal cinsiyet kimlikleri[nin], 1923 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulmasindan sonra norm haline gel[digini]” belirtmistir (2005). Bu bakimdan bu
donemin romanlarina biraz daha yakindan bakmak ufuk acicidir: Bu romanlarda
Osmanl erkeginin modernlesme seriiveni, konu kadinlarin da
modernlestirilmesi/kurtarilmasi oldugunda, en azindan romanlara yansiyan yoniiyle,

celiskilidir. Ornegin Ahmet Mithat Efendi romanlarinda hem kadinlari hem kadinlarin
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cektikleri acilart anlatir hem de ¢okesliligi savunur. Cogu erken modernlesme donemi
romaninda “kadinlarin gliven vermez, tirkiitiicii dogasi, entrikaci 6zellikleri, erkekleri
bastan cikartarak rezil eden kisilikleri vurgulanarak erkekleri giivenceye almak i¢in
kadinlarin egitilmesi ve mazbut davraniglara davet edilmesi gerektigi dile getirilir.”
(Sancar, 2013; 128-129). Tanzimat romanlarinda “Batili”, Istanbul beyefendisi ile
onun karsisindaki “Dogulu”, Anadolu efendisini goriiriiz. Bu romanlardaki temel
ideolojik yap1 “yeni kadini” sekillendirme arzusudur. “Bu arzuyla sekillenen eril
modernlik yeni kadina takip etmemesi gereken yollari, yanlis rotalar1 ve dykiinmemesi
gereken yasam bigimlerini, romandaki kisi ve olay Oriintiisiinti kullanarak tasvir eder.
Bu tasvir, esas olarak topluma kars1 gorevler anlatilirken kadin ve erkek iliskisinde
gecerli olmasi gereken cinsel ahlaka iligkin ilkeler ve Ogretiler ile ilgilidir.” (129)
“Erken modernlesme donemi romanlarinda ‘yeni kadin’ i¢in en tehlikeli sinir “asiri
Batililasma’dir.” (129). Asir1 Batililagma elbette sadece kadinlar i¢in degil, erkekler
icin de tehlikelidir.

“Dogu-Bat1 geriliminde dogru tavir alma, dogru yasam ilkesi agisindan
modern ailenin cinsel ahlakini tanimlar. Batic1 degerlerle diiskiinliik
kadmlar icin ahlaksizliga acilan kapidir. Batici degerler kadinlar
madde, ¢ikar ve para pesinde kosturarak iffetsiz yapar. Oysaki dogru
kadin mazbut, namuslu ve iiretken bir kadindir. ideal erkek tipleri de
onemlidir. Dogru erkek kotii kadinlarin sehvetle kurduklari tuzaklara
diismeyip onlarin elinde oyuncak olmayacak, kendi emegi ve akliyla
ailesini gecindirip yOnetecek, fantezi pesinde kosmayacak erkektir.”

(130).

Tiilin Ural’in “Uygarligin Sessizligi: 1930’larda Tiirkiye’de Basilmig Adab-1 Muaseret
Kitaplarinda Ses” (2018) baglikli makalesine gore kadinlar, Erken Cumhuriyet
Doéneminin hem iirkek modernlesme girisimlerinin hem de cesur milli kimlik
arayislarinin ve bu cercevede sekillenen adab-1 muaseretin 6nemli bir parcasini
olustururlar (91). Bu dénemde kadinlar, Batililasmaya duyulan arzu ile Batililasma
karsisinda hissedilen yaygin tedirginligin sembolii haline gelmistir. Modern hayata
katilan kadinlara, modernlesmenin aslinda asiriliklar: torpiileyen bir “denetim” alani
oldugu, “kadin sesi” lizerinden hatirlatilir. Aksi yonde bir gidisat, yani modernlesmeyi
“kendini gerceklestirme” veya “serbestlesme” olarak goérmek, kadin bedeninin

denetimine dayanan milli kimligin, yerelligin ve asil degerli olanin distan gelen
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modernlik karsisinda kaybedilmesi riskini tasir. Bu baglamda, kadinlarin sesi etrafinda
cesitli kisitlamalar getirilir. Bu kisitlamalarin en 6dnemlisi, kahkaha atmamak olarak
belirlenmistir: “Kibar bir kadin, hi¢ kimsenin yaninda kahkaha atmaz” (akt. Ural, 91;
Kurtbek, 1939, 77) veya “Fazla igki, kahkaha, derbederlik, laubalilik ayiptir.” (akt.
Ural, 91; Dalkilig, 1939b, 135). Bir baska kisitlama ornegi ise sokaktaki ani
karsilagmalarin dahi kontrole tabi olmasidir: “Kadinlar... Tanidiklara tesadiifte
giiriiltiilii surette izhar1 sadumani edilmez” (akt. Ural, 92; Liitfii, 1930, 23). Bir diger
ornek olarak Ural, duygularin agiga ¢ikarilmasina ve asirihiga deginir: “[Kadin-
sokakta] kahkahalarla giilmemeli ve sonsuz bir aci1 ve teessiir i¢inde bile olsa
aglamamali, acisini, kederini, nes’esinin fazlasini da eve saklamalidir” (akt. Ural, 92;

Dalkilig, 1939b: 99).

1924°te kabul edilen Anayasa’da tiim yurttaslar esit kabul edilirken Medeni Kanun’un
1926°da yiiriirliige girmesiyle “kocanin aile reisi ve evin ge¢imini saglayan kisi oldugu
hiikme bagla[nir], kadin kocanin yardimcist ve danigmani olarak tanimlanir. Béylece
aile icinde kadin kocaya tabi kilinmis ve evli kadinin devletle iliskisi, ailenin kamusal

alandaki temsilcisi olan kocasi tlizerinden yiiriitiilmiis” olur (Sirman, 2005).

Tiirkiye’de 1920’ler ve 1930’lar boyunca kadmn haklarmin, egitim ve istihdam
olanaklarina erigimin gelisimi, iilkedeki toplumsal cinsiyet politikalarinin ve feminist
hareketlerin degisen manzarasini yansitir (Cosar, 2007). Tiirkiye’de 1927°den bu yana
kiz ¢ocuklarinin (teknik) egitim tarihi, 1930°daki belediye se¢imlerinde ve 1934’teki
genel se¢imlerde kadinlara oy hakki verilmesiyle oOrneklenen Cumbhuriyet’in
modernlesme ve toplumsal cinsiyet esitligi projesini gozler oniline serer (Toktas ve

Cindoglu, 2006).

Bu siirecte Tiirk Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan 1928’de kurulan Kiz Enstitiileri,
Tiirk kizlarint ulusal degerlerle yetistirerek ev islerinde daha verimli hale getirmeyi
amaglamis ve Tiirk evlerini modernlestirme gorevini tistlenmistir. Bu enstitiiler, Batili
verimlilik kurallarin1 benimseyerek Tiirkiye’de rasyonellestirilmis ev islerini savunan

oncili kurumlar arasinda yer alir (Navaro-Yasin, 52):

“Tirk devlet ve is adamlari, bagimsizligin yeni kazanildigi savas
sonras1 Tirkiyesi'nde en ¢ok Taylorizmin bilimsel yontemlerinin
zenginlik getirici oldugunu diisliniyorlardi. Verimlilik, zayiatin

diismesi ve tiretkenlik yeni devletin en temel prensiplerini olusturdular.
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Ancak Taylorizm yalnizca Tiirk fabrikalarina girmekle kalmadi, evlere
de girdi. [....] [Kiz] Enstitlilerin[in] kurulus amac1 geng¢ kadinlart ‘ileri
bir aile miiessesesinin i¢inde bir anne olarak yetistirmekti’. ‘Diizen’,
‘rasyonalite’ ve ‘disiplin’ gibi fikirlerin orta gelir diizeyli Tirk

hanelerine girmesinde bu enstitiiler merkezi bir rol” oynadi (57).

“Kadinlardan yeni Cumhuriyetin 6rnek kizlar1 olmalar1 ve erkeklerle esit modernlik
ve mesleki statliye ulagsmalar1 beklenir” (Maksudyan ve Alkan, 2022). Tirkiye’de
kadimlarin ¢aligma hayatindaki rolii modernlesme, ekonomik biiyiime, yasal reformlar
ve kiiltiirel degisimlerden etkilenmis, bu da toplumsal cinsiyet rolleri algisin1 kademeli
olarak doniistiirmiis ancak ayni zamanda isgiicii piyasasina taginan geleneksel
boliinmeleri de yansitmigtir (Kagnicioglu, 2017). Bu durum, kadinlarin iggiiciindeki
rollerinin sekillenmesinde modernlesme cabalar ile siiregelen geleneksel toplumsal
cinsiyet normlar1 arasinda karmasik bir etkilesim oldugunu ortaya koyar. Ornegin
1930’larda Tiirkiye’deki bakim politikalarinin  giderek ailelesmesi, kadinlarin
ekonomik ve sosyal hayattan dislanmasina ve toplumdaki belirli gruplarin

goriinmezliginin devam etmesine yol agar (Aybars vd., 2018).

Erken Cumhuriyet Déneminde egitim ve siyasi reformlar yoluyla toplumsal cinsiyet
esitligini tesvik etme ve kadinlar gliglendirme ¢abalar1 goriiniir olsa da “Tiirkiye’de
kadin haklarinin otoriter yOnetimin ingast ve muhafazakar toplumsal cinsiyet
giindemlerinin desteklenmesi icin aragsallagtirilmasi, iilkedeki toplumsal cinsiyet
politikalar1 ile otoriterlik arasindaki karmasik etkilesimi” ortaya koyar (Arat, 2021).
Kemalist sdylem Tiirkiye’deki yeni kadinlhigi, “modern ama erdemli” olarak
tanimlamis ve modern olma derecesini sinirlamistir (Berktay, 1998: 1-12; Durakbasa
ve Ilyasoglu, 2001: 195-203). “Evlilik 6ncesi bekaret, kadmin evlilik sadakati, “erkek
namusu” ve “aile itibar1” gibi geleneksel degerler de kadinlarin ger¢ek anlamda
ozgiirlesmesini engeller” (Paker, 1991). Bir bakima 1930’larin ideal kadim
“aseksiiel”lestirilmistir: “Istanbullu ziippe kadindan Anadolu kadmina déniisiimiinii
arzulayan eril modernlesmenin romanlart ‘yeni kadin[1]’ kdye giden, toplum ig¢in
calisan, emegi ile yasayan kadin” (Sancar, 2013; 130) olarak tahayyiil eder. “Hem
Batili tarzda egitim gormiis, hem Anadolu’nun saf ve temiz kizi olabilmis ve ayni
zamanda kurucu erkeklerin diinyast olan kamusal alanda aseksiiel olmay1 bilen
kadinlar...” (131) Ayrica erkeklerin, ulusun kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’{in

otoritesine tam bir saygi ve itaat gOstermekle birlikte davramis ve giyimde
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alcakgoniilliiliikle karakterize edilen belirli bir kamusal tavir sergilemeleri de gerekir

(Durakbasa, 1998a, 1998Db).

Kandiyoti, ulus devlet inga siirecine 6zgii yeni ataerkilligin yurttas ve modern koca-
baba figiirleri lizerinden nasil sekillendigini sordugu c¢alismasinda, “Kemalist
reformlarin kadin kimlikleri {izerindeki etkilerinin daha dikkat ¢ekici olmakla birlikte,
Tiirk milliyet¢iliginin eril ideallerinin daha belirsiz” oldugunu ifade eder (1997; 119).
Dontisiimlii olarak askeri liniforma ve Batili smokinle resmedilen Mustafa Kemal
Atatiirk figiirli, Kandiyoti’nin makalesinde bir temsil 6rnegi olarak karsimiza ¢ikar.
“Batili sapka ve kravat sadece bir moda 6gesi degil, ayn1 zamanda bu farkliliklarin
¢Oziiciisii ve bastiricisi, devlete sadakati de ifade eden bir laiklik tiniformasi haline
gel[ir ve boylece] Cumhuriyetin yeni kadrolari, memurlar ve profesyoneller,
bagliliklarinin nisanlarini tak[arlar]” (119). Bu baglamda yanlis sakal veya sapka bile

itaatsizlik 6rnegi olarak is gorebilir.

Kandiyoti bu donemin erkekligini modern-geleneksel ikiligi etrafinda soyle tarif

etmistir:

Cumhuriyetin modern erkegi kamusal etkinliklerde yaninda ytizii acik karisiyla
boy gosterirken, tasrali kardesi geleneksel kiyafetler icinde, kirk adim
gerisinde pegeli karisiyla resmediliyor ve siklikla karikatiirize ediliyordu
(tercihen karis1 yiirlirken o esegine biniyordu). Keskin yas ve cinsiyet
hiyerarsileri ve kadinlarin ezilmesi artik kirsal adetler iizerinden tasvir edilir ve
medeniyetin  bir eksikligi olarak yorumlanir. Koy Ogretmeninin ve
kaymakamin uygarlastirma misyonu, bilim ve aydmlanmanin cehalet ve
gericilige karsit miicadelesi olarak tasvir edil[irken] Ote yandan, popiilist
sOylemin kdy yasamini ve Tiirk koyliisiiniin kisiligini halk bilgeliginin ve yerel
degerlerin gercek deposu olarak idealize edilir. Bu ikirciklilik, modern olan ile
yabanci olan arasindaki smirin endise verici bir sekilde belirsiz kaldigi

Tiirkiye’de modernlikle ilgili sdylemlerin kalbine yerles[mistir]. (119-120)

Cenk Ozbay ise ddnemin modernist toplumsal cinsiyet hegemonyasinin, sekiilerlesme
ve Batililagma projesi yliriiten Mustafa Kemal Atatiirk yoOnetimindeki Erken
Cumhuriyet doneminde kamusal alanda, yasal konularda ve vatandaglikta toplumsal
cinsiyet esitligini tesvik etme g¢abalariyla karakterize edildigini soyler (2020, 32).

Ancak bu ilerici ideallere ragmen, gercekte toplumsal cinsiyet iligkileri esitsiz kalmaya
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devam etmis, kadinlar genellikle susturulmus ve rejimin toplumsal cinsiyet
ideallerinin su¢ ortagi haline getirilmistir (32). Ayrica bu modernist erkeklik,
toplumun elit, sekiiler ve Avrupa odakli kesimleriyle iliskilendirilir ve genellikle genis

halk kitlelerinden kopuk olmakla elestirilmistir (32).

Toplumsal cinsiyet agisindan 1960’11 yillar ise “kadinlart pasif ve asekstiel kimliklerle
sinirlayan ve bedenleri {izerindeki kontrollerini reddeden ataerkil heteronormatif bir
diizen ile karakterize edilir” (Maksudyan ve Alkan, 2022). 1960’larin kiiresel “kadin
Ozgiirligl” ya da “cinsel 6zgiirligi” Tiirkiye’de ne kadinlar ne de erkekler i¢in aynm

tiirden cinsel dzgiirliiklere tam olarak doniismez.

“Mini eteklerin, mini sortlarin, bikinilerin, stre¢ lstlerin ve diisiik yakal
bluzlarin diinya c¢apinda yaygimlasmasiyla birlikte, 1960’larda kadinlarin
‘acilim1’ cinsel bedenler olduklarini iddia etmeleri ve kendilerini boyle
gormeleri ve gostermeleriydi. Tiirkiye’de 1960’11 yillarin kadinlari da bu
kiiresel ‘mini’ moday1 takip etmistir. Ancak bu donemde kadinlarin
kiyafetlerine yonelik ataerkil miidahaleler de yaygindi[r]” (Maksudyan ve
Alkan, 2022).

“Kadinlar, sosyal gruplarindaki erkekler tarafindan eteklerinin rengi ya da uzunlugu
konusunda sik sik elestirilmis ve nihayetinde bu moda kiyafetler ya dolaplarinin
arkasina gonderilmis ya da daha miitevazi tarzlarda dikilmistir” (akt. Maksudyan ve
Alkan, 2022; Badur, 2019, 441). Ayn1 donemde siyasi hareketlerde aktif kadinlarin
“kiyafetlerine getirilen siirlamalar, dizlerinin hemen {izerinde midi etekler ve 6n
kollarinin &tesini pek gostermeyen kisa kollu gomlekler tercih etmeleri anlamina
geliyordu. Kendilerine, yani kadins1 bedensel varliklarina ¢ok fazla dikkat gekmemek
icin makyaj yapmaktan da kacinirlardi” (akt. Maksudyan ve Alkan, 2022; Bespinar,
2019, 467). Ogrenci hareketi daha radikal ve siddetli bir siyasi miicadeleye dogru
evrildikce, bu gruplardaki kadinlar “mini” modasinin kadins1 goriiniimiinii hizla terk
ederek Cumbhuriyet idealinin aseksiiel goriiniimiinii (yeniden) benimsemis ve
1960’larin pek ¢ok kadin 6grenci aktivisti de fabrikalar1 ve diisiik gelirli mahalleleri
ziyaret ettiklerinde pantolon giymeyi tercih ettiklerini anlatmigtir. (akt. Maksudyan ve

Alkan, 2022; Badur, 2019, 441).

1960’larin Tiirk genclerinin sozli tanikliklar1 da biiylik sehirlerdeki iiniversitelere

gonderildiklerinde ailelerinin gen¢ kadinlara, 6zellikle de bekaretleri konusunda
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yiikledigi yiikii vurgulamaktadir (akt. Maksudyan ve Alkan, 2022; Bespinar, 2019,
453). Dahasi, bir kez daha, radikal devrimciler arasinda bile flortten kaginiliyor ve agk
bir burjuva icad1 olarak gériilityordu (Maksudyan ve Alkan, 2022). Oyle ki bircok ¢ift,
o zamanlar “devrim evlilikleri” olarak adlandirilan evlilikler yapmaya itilmistir
(Baydar ve Ulagay, 2011, 137). Bu tiir tutumlar evliliklere, 6zellikle kadinlarin
deneyimlerinde, bedenlenmenin, yani mahremiyetin ve cinselligin ¢ok 6zel dogasinm

g6z ardi eden bir gorev duygusu yiikledi (Maksudyan ve Alkan, 2022).

1960’11 ve 1970’11 yillarda kadinlarin hem siyasi hareketlerdeki giyim tarzlari hem de
toplumun dayattig1 aseksiiel kadin imgesi, onlar1 bedensel varliklarin1 goriinmez
kilmaya yonlendirmistir. Bu donemdeki kadinlarin, makyajdan ve dikkat cekici
kiyafetlerden kaginarak Cumhuriyet’in aseksiiel kadin idealini benimsemeleri,
yalnizca kamusal alandaki rollerini degil, ayn1 zamanda o6zel yasamlarin1 da
sekillendirmistir. Bu baglamda, radikal devrimci hareketlerde bile flortten kaginilmasi
ve askin burjuva bir icat olarak goriilmesi, kadinlarin cinsellikten uzak, gorev odakl

evlilikler yapmalarina neden olmustur.

1960°’li ve 1970’li yillarda kadinlarin siyasi hareketler i¢inde ve toplumda
karsilastiklar1 baskilar, onlarin bedensel varliklarimi ve cinselliklerini bastirmaya
yoneliktir. Bu donemde, kadinlar hem toplumsal normlar hem de devrimci hareketler
tarafindan cinsellikten arindirilmis bir kadin imgesine zorlanmis ve bu durum, onlarin
hem kamusal hem de o6zel alanlardaki rollerini sekillendirmistir. Ancak aymni
donemlerde diinyada ve Tirkiye’de yasanan niifus politikalarindaki degisimler,
kadmlarin bedenleri tizerindeki kontrolii yeniden kazanmalarimi saglayacak yeni bir

donemin kapisini aralar.

1960’larin baginda tilkenin niifus politikalar1 yeniden gézden gegirilir. “1960 darbesi
sonrasi1 kurulan hiikiimet, niifus politikalar1 agisindan farkl bir giindem ortaya koyar.
Bu dénemde, ilk olarak 1960 yilinda, Diyanet Isleri Baskanligi’nin ‘zaruret mahzuru
ortadan kaldirir’ ayeti geregince zarureten ¢ocuk diisiirmenin dine aykiri olmadigin
belirten bir rapor yayimlamis olmas1 dikkat ¢ekicidir.” (Atay, 2017, 6) Ayrica donemin
“Saglik Bakani Yusuf Azizoglu 1962 yilinda dogum kontroliinii yasaklayan
hiikiimlerin ayiklanacagin1 duyurmus ve gebeligi onleyici ilaglarin serbestce ithal ve
imal  edilecegini  belirterek,  hiikiimetin  aile = planlamasma  y0Onelik
stratejisini agiklamistir. Azizoglu, dogumun ‘ailenin arzusu’ ile planlanacagini ve
hiikiimetin buna destek olacagini belirtmistir.” (6)
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1962 yilinda Tirkiye Biiyilk Millet Meclisi, 1930 tarihli Umumi Hifzissthha
Kanunu’ndan farkli olarak dogum karsit1 (antinatalist) bir yaklagim benimsemis, 1965
yilinda Niifus Planlamasi Yasasi’yla kiirtaj su¢ olmaktan ¢ikarilmistir (Maksudyan ve
Alkan, 2022). Bununla birlikte, Maksudyan ve Alkan bundan 6nce bile Tiirkiye'de
kiirtajin yaygin olarak yapilabildigini vurgular. 1962°de yayinlanan Bes Yillik
Kalkinma Programi, dogum kontrol haplarinin diisiik fiyatlarla veya licretsiz olarak
temin edilmesini tavsiye etmistir (Benezra, 2014: 41-56). “Ozellikle dogum kontrol
hapi, sadece istenmeyen gebeliklerin dnlenmesinde giivenilir bir ara¢ saglamakla
kalmay1ip ayni1 zamanda kadinlar arasinda kisisel ve cinsel eylemlilik tizerinde kontrol
duygusunu tesvik eden devrimei bir arag olarak goriiliir” (Fischman, 1968). Kadinlarin
zorla evlendirilme normlarina ve kiirtajin istilact dogasina meydan okumalarma ve
boylece hem aile hem de genel olarak toplum igindeki rollerini yeniden
tanimlamalarina olanak tanidig1 i¢in bu degisimin toplumsal etkileri derindir (Drinan,
1970). Nihayetinde bu yeni kesfedilen 6zgiirlik sadece gebeligi Onlemekle ilgili
degildir; aym1 zamanda kadinlar cinsellik ve annelikle ilgili geleneksel toplumsal
beklentilerin dayattigi kisitlamalardan kurtarmakla da ilgilidir (Fischman, 1968;
Drinan, 1970).

Kandiyoti’nin yukarida degindigim tespiti gibi, Cumhuriyet’in ilk yillarinda insa
edilen modern erkeklik ideali, Batililasma ve sekiilerlesme cabalariyla sekillendirildi
ve bu yeni erkeklik, geleneksel erkeklikten farkli olarak kamusal alanda Batili giysiler
ve modern tavirlarla tanimlandi. Durakbasa ise, Cumhuriyet’in ilk déneminde bu
modern erkekligin, Atatiirk’iin otoritesi etrafinda sekillendigini ve erdemli bir yurttag
kimligi ile 6zdeslestirildigini vurgular. 1960’lara gelindiginde ise, bu modern erkeklik
ideali, siyasi hareketlerin ve toplumsal degisimlerin etkisiyle daha radikal ve devrimci
bir kimlik kazanmis, ancak yine de toplumsal cinsiyet normlar1 agisindan geleneksel

heteronormatif diizenin siirlarini zorlayamamastir.

2.2.2 Bedenlerin Sag(lam)hgi, Terbiyesi ve Militarize Edilmesi

Ayse Bugra Kapitalizm, Yoksulluk ve Tiirkiye de Sosyal Politika (2014) kitabinda 20.

yiizyil basi, niifus tablosunu soyle cizer:
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Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde yoksulluga nasil bakildigini arastirirken,
Cumbhuriyet’in savaglar ve zorunlu gdoclerle perisan olmus bir tarim
iilkesinde kuruldugunu unutmamak gerekiyor. imparatorlugun Tiirkiye
sinirlart i¢inde kalan niifusu 1913’te 17 milyondan fazlayken, 1924’te
13 milyona diismiis bulunuyor. Bu diislistin 6nemli bir kismi,
Miisliman olmayan azinliklarin baslarina gelenlerle ilgili. Ermeni
tehcirinin yol actig1 kitlesel felaket sonucu, 1,5 milyonluk Ermeni
niifustan 100 binden az insan kalmigti. Kurtulus Savasi’ndan sonra
Anadolu’yu terk eden Rumlarin disinda, niifus miibadelesi sirasinda 1,2
milyon Rum’un Anadolu’yu terk ettigini, buna karsilik yarim milyon
kadar Miisliiman Rumeli gé¢meninin geldigini biliyoruz. Kaybedilen
gayrimiislim azinhigin gelir ve egitim diizeyi agisindan kalanlardan
daha iyi durumda olduklari diisiiniildiigiinde durumun vahameti daha
iyl anlagilabilir. Durumun vahameti, erkek niifusun azalmasiyla da
ilgili. 1927 niifus sayimina gore, Bati Anadolu’da pek ¢ok yerde dullar
kadin niifusunun ylizde 30’unu olusturuyor. Ayrica, niifus
hareketlerinin sehirlesme diizeyini de etkiledigi ve 1910’larda niifusu
10 binin iizerinde olan sehirlerin toplam niifusa oranmi yiizde 20’nin
iizerindeyken, bu oranin 1920’lerde ylizde 16’ya diistiigli goriiliiyor.

(100-101)

Boyle bir atmosferde niifus diizeyinde yasamlarin, bedenlerin iktidar tarafindan nasil
tertiplendigini, II. Mesrutiyet’ten baslayarak 1930’lara kadar gecen siirecte beden

politikalarini merkeze alan bir dizi akademik c¢aligma etrafinda ele alacagim.

Yigit Akin “Giirbiiz ve Yavuz Evlatlar”: Erken Cumhuriyet’te Beden Terbiyesi ve
Spor baslikli kitabinda (2014), 19. yiizyil ortalarindan itibaren biyopolitikanin
kapsamina giren meselelerin, Osmanli Imparatorlugunu yénetenlerin giindemine
girmeye basladigin1 ve bu meselelerin ¢ézliimii i¢in imparatorluk 6lgeginde birtakim
politikalar iiretildigini ifade eder (88). Cumhuriyetin ilantyla birlikte ayn1 meseleler
Cumbhuriyetin yonetici kadrosunda da endise yaratir ve siiregelen savaslar, hastaliklar,
ekonomi gibi tiirlii nedenlerden 6tiirii perisan olmus bir niifusu toparlamak ve kurdugu
modern devleti saglama almak, bunun icin de insanlar1 eski giicline kavusturmak,
tahrip olan niifusu ve gelecek nesilleri glivence altina almak i¢in niifusu saglikli hale

getirmek hiikiimetin en 6nemli giindemini olusturur. Milli yarar saglamak amaciyla
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halk saglig1, dogurganlik, uzun ve kaliteli bir dmiir hedefleri, Kemalist hegemonyanin
pekistigi yillarda resmi sOylemin ayrilmaz bir pargasi halini almistir. Erken
Cumhuriyet donemi, halk sagligini “diizeltmeyi”, toplumsal ve bireysel hijyene
yonelik temel pratikleri yerlestirmeyi ve halki bu konularda egitmeyi hedefleyen

politikalar1 gelistirmek ve uygulamak i¢in kollar1 sivamustir (88).

Beden terbiyesi ve sporun halk saglig1 politikalarma eklenisi, 19. yiizyilda ingiltere’de
ve Avrupa’da ortaya ¢ikmis ve doneme damgasint vurmus bir yeniliktir (93). Artik
sagligin, yalnizca hastalik veya zayiflik halinin yokluguyla tanimlanmasindan ziyade
“bedenen ve zihnen tam bir ‘afiyette olma’ durumuyla” (93) yahut hem beden hem de
zihinsel acidan saglamlik ifadesi olarak tanimlanmaya doniismesi, beden terbiyesinin
halk saglig1 agisindan 6nem kazanmasini saglamistir. Bu doniisiim, geleneksel tibbin
o giine kadar gelistirdigi tim temel yontemlerin gecerliliklerinin sorgulanmasina ve
saglhigin  “restorasyonuna” iliskin yeni yoOntemlerin gelistirilmesine neden
olmustur. Bu siiregte beden terbiyesinin ve bazi sporlarin hem bireysel sagligt hem
de halk sagligini en “hesapli” sekilde restore etmeye katkida bulundugu anlasilir ve
egzersizler hem toplumun orta ve iist siniflari hem de siyasi ve entelektiiel elitler

arasinda popiilerlik kazanir (93).

Sanem Yamak Ates Asker Eviatlar Yetistirmek: II. Mesrutiyet Donemi’nde Beden
Terbiyesi, Askeri Talim ve Paramiliter Genglik Orgiitleri adh kitabinda (2012), 23
Temmuz 1908’de Kanlin-i Esasi’nin yeniden yliriirliige konulup Millet Meclisinin
acillmast ve Osmanli kimligi etrafinda devletteki birligin saglanmasi sayesinde
hiirriyeti ilan edenlerin, Osmanli’nin pargalanma siirecinin Oniine gecilebilecegini
diisiindiiklerini  belirtir (110). Yeni rejimin ihtiyaclart ve donemin kosullari
cergevesinde belirlenen politikalar, 6zellikle 1913 sonrasinda savas i¢in hazirlik ve
seferberlik ihtiyaci ¢ercevesinde gengleri odagina alarak sekilleniyordu. Bu nedenle
II. Mesrutiyet doneminde beden egitimi, askerl talim gibi derslerin okul
miifredatlarinin bir pargasi haline geldi. Sonrasinda bunlarin ve izciligin bir bilesenini
olusturdugu paramiliter genglik orgiitlenmeleri ortaya ¢ikti. II. Mesrutiyet doneminde
miifredata eklenen derslerin baginda mesrutiyet vatandasi yetistirmede olduk¢a 6nemli
bir rol oynayacagi diisiiniilen “Malumat-1 Medeniyye” yani “Yurttaslik Bilgisi” dersi
geliyordu (114). Miifredata eklenen derslerde askerlik, beden terbiyesi ve saglik
konular1 biitiin kitaplarin vazgegilmez konular1 arasindaydi. Fiisun Ustel’e gore s6z

konusu kitaplarda yer alan vatandas anlayist ve tanimi, “birey vatandasa degil,
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topluluk vatandasa dayan[iyor]”, vatandaslar organik bir biitiiniin {iyesi, “ortak ev”
olarak vatanin “evlatlar1” sayiliyorlardi (73). Dahas1 bu vatandasin, bedeni ve ahlaki
acilardan sahip olmasi gereken oOzelliklerin neler oldugunu da bu kitaplar dile
getiriyordu. Bu kapsamda II. Mesrutiyet, vatandasi bir beden olarak ele aliyor, saglik
korumaya yani halk sagligina vurgu yapiyor ve bu vurgudaki hijyenist sdylem
dogrultusunda vatandasin her seyden Once bedenin saghigina dikkat etmesi
gerekiyordu. Dolayisiyla bunlar araciligiyla vatandastan sagligi korumaya iliskin
kurallara, temizlige ve harekete 6nem vermesi isteniyordu (74-75). Ayrica “miisellah”
(silahl1) bir millet yaratmak, gengleri gelecekteki askerlik hizmetleri i¢in bedenen ve
ruhen hazirlamak amaciyla beden terbiyesi, askeri talim ve milliyet¢i, militarist bir
ideolojik agilamadan miitesekkil bir egitim ve bu egitimin araglar1 olarak militarize
edilmig bir beden terbiyesi ve askeri talim derslerinin miifredata eklenmesi

ongoriililyordu (527).

Murat Arpact “Modernlesen Tiirkiye’de Beden ve Niifus Politikalari: Hifzissihha,
Terbiye, Ojeni” baslikli doktora tezinde (2015), tibbi bilgiyle saghikli hale getirilen
bedenlerin terbiye ile politiklesmesinin temel hatlarindan birinin de disiplin oldugunu
sOyler (176). Arpact’ya gore donemin beden ve niifus politikalarini inga eden ve
stirdiiren teknikler; bedenler, yagsam ortami ve niifus {izerinde kurulan tibbi bir iktidarla
beraber bu biitliniin i¢inde bedeni terbiye ederek normallestirme, sekle sokma ve
giiclerini artirmaya dayalidir (150). Erken Cumhuriyet doneminde beden terbiyesi
aracilifiyla tibbi, toplumsal ve politik beklentilerin gergeklestirilebilecegi diistincesi
hakimdir. Bu agidan beden terbiyesine dair duyarliligin gelismesinde tibbi bilginin
etkisiyle beden terbiyesi salt spor veya jimnasti§e indirgenmez, oldukca kapsamli
faaliyet alan1 olarak tasavvur edilir (150). “Beden terbiyesi, bedene bakmanin ¢esitli
yollarmin (hijyen, ahlaki ve cinsel egitim, acik havada gezi, deriyi sertlestirmek,
beslenme, savas¢1 Ozellikleri ve calisma verimliligini artirma) bir kompozisyonu,
siyasi ve askeri giig, iktisadi kalkinmanin araci ve toplumsal normlari inga etmenin bir
parcasi olarak tahayyiil edil[ir]” (150). Sonug¢ olarak yeni beden tiim bu beklentileri
karsilayacagi umuduyla tibbi bilgiyle gii¢lendirilen, terbiye etmeye olanak saglayan
bir tahakkiimle kurulmaya ¢aligilir (150).

Bu cercevede 1920’lerin ikinci yarisindan itibaren ve 1930’lar boyunca beden
terbiyesi ¢caligsmalari hiz kazanir. “Bu ¢aligmalar arasinda egitimci Harun Resit Bey’in

1929 yilinda yazdig1 Hifzissihha basghikli ders kitabr hifzissihha, beden terbiyesi ve
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ojenik’i iligkisel olarak anlatmasi ve tiim bunlari tibbi bir s6yleme yaslanan politik bir
dille belirli bir beden politikasina” (Arpaci, 2013; 495) yerlestirmesi agisindan dnem
tasir. Bu kitap “ideal beden” yaratma diislincesine dayanir ve hifzissihhay1 “hasta
olmamay1 temine ¢alisan ilim olarak tarif eden Harun Resit, kitabinin hemen baginda
[za]y1f kalmak, zay1if ¢cocuk yetistirmek, heniiz cezasiz kalan bir cinayet” olarak ifade

eder. (Arpaci, 2013, 496; Resit, 1929, 4)

“Dogustan daha kabiliyetli olan irklar1 ‘kurtarmak’ iddiasindaki §jenik hareketinin
temellerini atan “Francis Galton djeniyi ‘dogustan iyi’ veya ‘soydan asil’ anlamina

gelen Yunanca kokten alir. (Maksudyan, 2007; 28).

Yirminci ylizyilin ilk yarisinda 6jenik hedefler yeni yeni ortaya ¢ikan genetik
biliminin yanlis yorumlanyla birles[ir ve] [...] Nazi doneminde, goriilmemis
zalimlikteki sosyal sonuglara yol acar. Ojenik hareketinin en 6nemli yani,
gittikce yayginlagan ‘kaliim’ kavraminin sadece fiziksel Ozellikleri degil
mizag, zekd ve davranisi da belirledigi fikri[dir.]” (28) Galton’un c¢aligmalari
sonucunda “yiizyilin sonlarina dogru ¢ok sayida 6jenik dernegi kurul[ur] ve
6jenik kayit biirolar -evlilik partneri aramak igin listeler- olusturul[ur]. [....]
‘Ise yaramazlar’in gogalmasi her haliikirda engellenmeli[dir]. ise yarayanlar:
iist siniflarla, sucluluk, fiziksel hastalik ve zihinsel yetersizligi de alt siniflarla
eslestirince, Ojenik akimi, yoksullarin i¢inde yasadiklari sefil kosullara
biyolojik olarak mahkiim olduklar1 fikrini yerlestir[ir]. (akt. Maksudyan, 29;
Malefijt, 279)

Murat Arpact’ya gore bedenin cinsel etkinliklerinin terbiyesini gozeten bir sdylem de

cok gegmeden bu alana dahil olur:

Toplum sadece atletik bir bedene sahip olmamali, bu bedenlerin
cinselligi de terbiye edilmelidir. Donemin merkez hifzissihha

2% ¢

yoneticilerinden Server Kamil Tokgdz “medeni cemiyetlerde” “yakin
akraba arasinda izdivaci, fazla kadin almay1 ve Homosexualite’yi men”
(Tokgoz, 1938, 16) eden kanunlarin olduguna dikkat ¢eker ve bunlarin
Tiirkiye’de de uygulanmasi gerektigini belirtir. Kanunlar ¢ocuklara ve
genglere verilecek “cinsi terbiye” bilgileriyle desteklenmelidir. Ciinkii
bu uygulamalar sadece cinselligin degil irkin 6jenik terbiyesinin de

vazgecilmez bir parcasidir. (Arpaci, 2013; 502)
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Mazhar Osman Uzman, djeniyi 1939°da verdigi konferansta, “iyi nesil yetigtirmek”
seklinde tanimlamis ve “modern bilgide pek ehemmiyetli bir bahis oldugu gibi,
ictimaiyatta, iktisadiyatta, siyasiyatta da miihim roller oynamaktadir” demistir.

Mazhar Osman Uzman’a gore

“millet, aile iiyeleri sagliksiz olan ve ailelerinde potansiyel su¢lular bulunan
kisilerden olusmamalidir: Bir¢cok cepheden yapiya muhta¢ vatani da soyu
bozuklarla doldurmak, dariilacezeler, bimarhane ve hapishaneler i¢in nesil
yetistirmek de hi¢ sayani temenni degildir. Onun i¢in saglamlar1 ¢ogaltmaga
tesvik ve mecbur etmeliyiz, ¢iiriiklere de sen yetersin, senden nesle liizum yok

demeliyiz” (akt. Maksudyan, 81; Uzman, 1939, 3-12).

Mazhar Osman’a gore evlenme, “6jenik noktay1 nazarindan bir ferdi ihtiyacin tatmini

degil, bir 1tk bir devlet meselesidir” (akt. Maksudyan, 81; Uzman, 1939, 3-12).

Fahrettin Kerim Gokay CHP Konferansindaki “Irk Hifzisihhasinda Irsiyetin Rolii ve

Nesli Tereddiden Koruma Careleri” baglikli konugsmasinda sunlari sdyler:

“Diinyaya gelen her mahlik iki vazife ile miikelleftir, biri sahsi digeri
nevinin bekast. [....] Kendisinden sonra diinyaya mesut bir nesil
getirmek ve bu suretle mensup oldugu cemiyeti bedenen ve ruhen
saglam unsurlarla takviye etmek diisiinen her fert i¢in en necip ve en
tabii bir llkiidiir. [...] Evlenirken en kiymetli servet olarak ruh, beden
sthhati aramak suretiyle Tiirk cemiyetine nesilden nesile en kiymetli
miras olarak zinde ¢ocuklar hediye etmek milli bir vazifedir. Almanya
gibi bazi memleketler 1k hifzisthhasinin emrettigi bu lazimeyi
kisirlagtirma adi verilen bir kanunla tatbike c¢alistyorlar. Demokrat
memleketler irsat ve vesaya ile evlenme istisare odalar1 tesis etmek
suretiyle vatandaslar1 aydinlatmak yolile hedefe varmaya calistyorlar.

Bizim de bu ciheti géz 6niinde bulundurmamiz lazimdir”. (Gokay, 11)

Gorildigu gibi bu donemde 1rkin iyilestirilmesi yoluyla bedenin saglamlastiriimasi
¢ok tartisilmig bir meseledir. Hot, “Dr. Besim Omer Pasa'nin Anne ve Cocuk Saglhig
Acisindan Ulkemiz Niifus Meselesi Hakkindaki Gériisleri” bashikli yiiksek lisans
tezinde ¢ocuk dliimlerinin azaltilmasina dair ¢aligmalar1 bulunan kadin dogum uzmani
Besim Omer Akalin’mn “nitelikli irktan gelen niifusun” gogaltilmasimnin zorunlulugu

savin1 sOyle aktarir: “Saglam ve kuvvetli ana-babalarin cocuklar1 da ¢ok defa
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sagliklidir. Akil zeka, giizel sanatlar irsidir, goziin rengi, nasil irsi ise zeka ve akil
neden irsi olmasin? Anne ve babanin iyi 6zellikleri nasil ¢ocuga gegiyor ise kotii
ozellikleri de gecer. Saglam bir cocuga sahip olmak icin anne baba ¢ok geng ve ¢ok
ileri yasta olmamalidir. Akraba arasinda evlenmeden ¢ekinilmelidir. Sihhat irkta esash

bir sermayedir.” (Hot, 52)

Bu dénemde one ¢ikan fikirlerden bir digeri asker millet fikridir. Bedeni disipline
ederek savagmaya hazir hale getirmek ve ulusun biitiin iiyelerini birer asker olarak
yetistirmek amaglanir (Arpact, 2015; 176). Donemin terbiyeci yaklasimina paralel
olarak disiplin kavrami, militarizmle harmanlanmis beden terbiyesi ve spor, bu
militarist disiplini olusturmanin ve diizenlemenin sac ayaklarindan biri halini alir
(177). Beden terbiyesi konusunda doneme damgasini vuran isimlerden Selim Sirr
Tarcan “[b]eden ordusunun baskumandani dimagdir. Kesif hizmetlerini havassimiz
goriiyor. Isitme, gdérme, koklama, tatma, dokunma vazifeleri kesif hizmetlerinden
baska bir sey degildir” der (akt. Arpact 178). Bedeni ordu olarak tarif eden Selim Sirri,
akli diger yetilerin en iistiine koyar. Ona gore saglamligi, saglam bedeni kuran ve

komuta eden akildir.

Bedenin militarize edilmesine paralel olarak beden terbiyesi igleri 1930’larda
merkezilesir. 1936’da 19 Mayis’mn “Spor Bayrami” olarak kutlanmaya baslanmasi
aracilifiyla hem beden terbiyesi devlet tarafindan tek elden yiiriitiilmiis hem de
vatandaslarin milliyet¢i, militarist bir karakter kazanmasi yolunda 6nemli bir adim
atilmis olur (178). 1938’de Beden Terbiyesi Kanunu ¢ikarilir ve bdylece oldukga ciddi
bir adim olarak beden terbiyesi resmiyet kazanir, devletlestirilir (178). Bunun
nedenlerinden biri de Ikinci Diinya Savasi yillarinda siyasi elitlerin, bir yandan tiirlii
denge oyunlartyla Tiirkiye’nin tarafsizligin1 korumaya ¢alismasi, bir yandan da var
giicleriyle orduyu ve biitiin milleti olas1 bir savaga hazirlama cabasidir. Bu siirecte
aslinda basindan beri askeri giidimde olan kiiltiir faaliyetleri, tipk1 diger Avrupa
iilkelerinde oldugu gibi tiimiiyle savas hazirhgina indirgenir. Iste bu topyekdn
doniisim 1938 yilinda TBMM’de kabul edilen Beden Terbiyesi Kanunu ile
gerceklesir (Aki, 158). Beden Terbiyesi Kanunu ile beden terbiyesini
yayginlastirmak i¢in dogrudan basbakanlia bagli Beden Terbiyesi Genel Miidiirliigii

kurulur.

Beden Terbiyesi Genel Miidiirliigii Nesriyat ve Propaganda Miidiirii Saffet Giirol,
kanunun 6nemine sdyle deginir:

54



Beden terbiyesi ve spor bazilarmin anladiklar1 gibi basit bir oyun ve
eglence isi degildir. Bir memleketin yarmini idare edecek olan gencligi,
fizik ve moral bakimdan ve Parti prensipleri esaslarma gore,
yetistirecek en feyizli bir yoldur. Esasen Cumhuriyet Hiikiimeti de bunu
bdylece kabul etmis, beden terbiyesi ve spor islerinin idaresini
devletlestirmistir. Devletin ele aldigi her mesele miithim bir yurd

davasidir. (akt. Arpaci, 179)

Alemdaroglu (2009), 1930’da c¢ikarilan Umumi Hifzisithha Kanunu ile 1938 tarihli
Beden Terbiyesi Kanunu'nun “6jenizmin sadece entelektiiel bir tartisma olmanin
Otesine gectigini” gosterdigi ve “Kemalist sdylemin kopus tezine uygun sekilde niifus
siyaseti alaninda da Cumhuriyet rejimi ile Osmanli arasinda kokten bir degisim”
yasandig1 sonucuna varir (415). Ona gore 6jensitler “saglik, evlilik, iireme ve ¢cocuk

bakimu ile ilgili ge¢gmisten gelen pratikleri geri kalmis olarak degerlendirir” (415).

Cumhuriyet rejimiyle birlikte bu konulardaki koéhne zihniyet
medenilestirilmistir. Niifus siyasetinde, irkin gelismesi ve milletin
ilerlemesi agisindan ¢ocuklarin 6nemi fark edilmistir. Cikarilan
kanunlar yaninda, Istanbul Universitesi’nde kurulan ‘piierikiiltiir’
(cocuk bakimi) kiirsiisii, kiz okullarinda konulan c¢ocuk yetistirme
bilimi dersleri, ¢ocuk bakim evleri, Cocuk Esirgeme Kurumu,
Ojenistlerin goziinde, Cumbhuriyet’in ¢ocuga (gelecek nesillerin

sagligina) verdigi onemin kanitlaridir. (415)

Akin, Arpact ve Yamak Ates gibi Cora da benzer bir kavramsal ¢ergeve iginde izciligi
beden terbiyesi ve eril bir ulusun ingasi etrafinda inceler. “Asker-Vatandaglar ve
Kahraman Erkekler: Balkan Savaglar1 ve Birinci Diinya Savast Donemlerinde Beden
Terbiyesi Araciliiyla Ideal Erkekligin Kurgulanmas1” baslikli yazisinda almtiladig
Anadolu Spor Kuliibii Baskant ve Cumbhuriyetin 6nde gelen spor insanlarindan
Burhaneddin Bey’in /dman dergisinde yayimlanan saglikli yasama dair goriislerinde,
saglam bedenlerden olusan bir ulus tasavvuru bulunur (55). “Terbiye-i bedeniye 1rki

saglamlastirir m1?”” diye soran Burhaneddin Bey sorusuna soyle cevap verir:

Memleket millete arz-1 iftikar eder. Millet de saglam metin adamlardan
miirekkeb olursa is gorebilir aksi halde goremez. Goremeyince de

memleketin bekledigi hizmet ifa edilememis olur, terakki edilemez.
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Daha biiyiik bir tehlike vardir ki o da asr-1 hazirin tevlid eyledigi bir
kaide, cellad bir kaideden geliyor. O kaide; miicadele-i hayatiyede
calisanlarin, calismayanlarin yerini kapmasidir. Ciiriik efraddan
miirekkeb heyetler, ¢iiriik olur, ¢iiriik ise saglam kadar ¢aligamaz. O
halde yerini ¢alisana birakir. Bu bir tehlikedir. Mense-i de zayif irkdir.
Ondan dolay1 bu zaafi, milli bir tehlike telakki ediyorum. (akt. Cora 56)

Yukaridaki kisimdan anlagilacagi lizere beden terbiyesi odakli degisim fikirleri sadece
erkeklerin saglikli yasami ya da saglamlig1 degil, ayn1 zamanda saglamci bakisla bezeli
ari 1rk, saglam irk olusturmaya ve bu irki siirdiirmeye de dayalidir. Ciiriikliik ve
zay1flig1 milli tehlike olarak addeden Burhaneddin Bey, ideal ve giiclii erkeklik
degerlerinin ve bu degerlere sahip vatandaslardan olusan ulusu insa etmenin, ulusun

bekasinin tehlikelere imkan vermeden Tiirk irkini giiclendirmenin 6nemini vurgular.

Cora, beden terbiyesi ve ideal erillik arasinda kurulmaya calisilan iligkinin sadece bu
kapsamla sinirli olmadigini, ayn1 zamanda izciligin de ideal erilligi inga etmedeki
roliiniin vurgulandigin1 belirtiyor: “Gerek Idman’da gerekse donemin diger genglere
yonelik dergilerinde bu yazilar Izci Ocagi ve diger paramiliter érgiitlerin kurulmasiyla
birlikte artis gosteriyordu. Bu yazilarda ideal kahraman erillik ile ilgili 6zelliklerin alt1
ciziliyor ve bu 6zelliklerin eksikligi bir sorun olarak ortaya koyuluyordu.” (57) Buna
ornek olarak da ilk Osmanh-Tiirk diisiiniirlerinden Fescizade Ibrahim Galip’in

Lozan’daki bir konferansta izcilik hakkinda su sdylediklerini alintiliyor:

Arkadagslar; su sozlerimle size pek mechul seylerden bahsettigimi
zannetmiyorum ¢iinkli hepiniz bilir ve hissedersiniz ki; merdlik,
yigitlik, bagkalarina yardim, emre itaat gibi hususat Tirkligiimiiziin en
bliylik seciyelerinden, en mukaddes ananelerindendir. Fakat ah, o
zavallt Tirkliiglimiiz... Diinki merdliklerine mukabil bugiin tevariis
ettigi sefalet-i ictimaiyesiyle ne kadar feci bir mevkide kaldigini acaba
hissediyor mu? Mamafih heniiz tarih-i irklar zimresine girmedik, az bir
zahmet, ufak bir tesebbiis, bize, gencligimize, Tiirk yavrularina (ana
cevherleri) yeniden, kazandirabilecektir. Bunun i¢in heyet-i
muhtereminizi vazife basina davet ediyor ve evvela, metin, cesur, biitlin
manastyla Tiirk olacak bir nesl-i cedid yetistirmeye ¢alisalim diyorum.

(akt. Cora, 58)
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Suavi Aydin, Cumhuriyetin 6jenist yaklasimi benimsemesinin ardindaki tarihsellige
deginmistir. Antropolojik 1rk¢iligin  Oncii isimlerinden biri olarak niteledigi
Waldeyer’den; ulusun basitten karmasiga dogru ilerleyen hayat evriminin zirvesi
oldugu, bu nedenle antropolojinin Alman kiiltiirlinlin ve fiziksel tipinin olusumunu
aydinlatmasi gerektigi fikrini aktarir (Waldeyer, 1903’ten akt. Aydin 347). Buna
benzer bir baska 1rk¢1 yaklasim Haeckler’in Anthropogenie (1874) baslikli kitabinda
acikca goriliir. Haeckler, kitabinda irk tasnifine girismis ve tespit ettigi 20 irk
grubunun en alttaki dordiinii “en asagi rklar” olarak nitelemistir (akt. Aydin 347).
“Vahsi”, “barbar”, “uygar” ve “kiiltiirli” olmak iizere dort grupta tasnif edilen irklar
icinde en yiiksek mertebe “kiiltiir sahibi” olanlara aittir. Haeckler’e gére Avrupa 1rki
heniiz orta diizeydedir, en {iste varamamigtir. Bunun i¢in egitime, sanata ve bilime
ekonomik destek veren bir yiiksek devlet orgiitlenmesine ihtiya¢ vardir. Bu atmosfer
icinde 1880 yilinda Adolf Stoecker, “irkin irka kars1 savasini” agikca ilan eder (akt
Aydin 347, Weindling, 1989: 56-9) ve bdylece Almanya’da antropolojinin irk¢1 ayagi

ojeni destegiyle bir 1rk 1slah kurami, politikasi olarak harekete geger.

1880°den itibaren gii¢lenen ve zamanla halk sagligi (hifzissihha) programiyla birlesen
ojeni, basta Alman irk¢iligmin geleneksel tarihinin sergiledigi sinirlar1 agar ve bu
asimla tarihsel-toplumsal sorunlara igaret eder, kanin ve irkin safligina iligkin yeni
anti-semitik sdylemler insa eder, Nazi soykiriminda kuvveden fiile geger (348) ve
nihayetinde giiglenmis bir mekanizma olarak karsimiza ¢ikar. Iste bu gecmis nedeniyle
Tiirkiye’nin kurulusunun mesruiyet temeli kazanmasi ve modern devletin egemenlik
bakimindan 6zii olan ulusal kimlik insasi i¢in, Almanya’da kurumsallasan arkeoloji-
antropoloji metodolojisi takip edilir (348). Akin da beden terbiyesi ve sporu bir pozitif
ojeni Ogesi olarak algilamaya miisait bir ortam oldugunu, o6zellikle 1930’larin
ilk yarisinda Tiirk  sporunda  Alman etkisi artmaya basladiginda beden
terbiyesi ve spor alaninin daha ¢ok §jenist 6geler icermeye basladigini belirtmistir

(116).

Akin, 1930’lar boyunca Nazi Almanyasina, beden terbiyesi egitimi igin gelen
Ogrencilerin ve uzmanlarin sistemlerini, miittefik {ilkelere ihra¢ ettigini
aktarir. Tirkiye de spor sistemini gelistirmek amaciyla Almanya’dan spor uzmanlari
getirirken, Tiirkiye’den ogrenciler de beden terbiyesi egitimi i¢in Almanya’ya
gonderiliyordu. Ornegin, devlet gorevlisi, fizyolog Sadi Irmak, Alman spor sistemi

iizerine incelemeler yapmak icin Almanya’ya gidip Tiirkiye’ye dondiigiinde beden

57



terbiyesi ve sporun, neslin zayif diismiis lyelerini 1slah (rehabilite) etmek igin
uygulanmas1 gerektigini savunuyordu. Irmak’a gore, bu uygulama kararlilikla
stirdiiriiliirse fiziki kiiltiiriin olumlu etkileri gelecek nesillere genetik bir miras olarak
aktarilacaktir. Nitekim Birinci Diinya Savasi’nda perisan haldeki Almanlar,
ideolojileriyle harmanladiklar1 bilim anlayiglarini ari ve gii¢lii irk ingasi i¢in model
yaratarak ve bunu uygulayarak eskisinden c¢ok daha giicli bir nesil yaratmayi
basarmislardir. Bu modeli Tiirkiye’de uygulamanin 6n kosulu da milli bir spor
politikas1 gelistirmek ve bu politikay1 devletin mutlak otoritesi altinda uygulamaktir.
Iste Irmak’in bu goriisii siyasi elitler ve spor uzmanlari tarafindan kabul gorerek
1938’de Beden Terbiyesi Kanunu’nun g¢ikarilmasina ve Beden Terbiyesi Genel
Midiirliigii’niin kurulmasina neden olmustur. Beden Terbiyesi Genel Miidiirii’ne gore
beden terbiyesi ve spor “devlet acisindan degerlendirildiginde sadece genglerin
eglenmesini ve hosca vakit gecirmesini saglayan bir ara¢ degil, ayn1 zamanda
genclerin sagligini koruyan, ¢esitli hastaliklardan ve organ degisimlerinden koruyan,
irk1 giiclendiren, neslin saglikli ve gii¢lii olmasini saglayan bir saglik aracidir.” (116-

117)

Nira Yuval-Davis’e gore sahte-bilim olan &jeni, milletin biiytikligii ile degil, kalitesi
ile ilgilenir (70). Irkla ilgili bilim insanlari, irkin gelecegini genetik kanunlarin
belirleyecegini ve siyasilerin tek seceneginin, insanligin ilerlemesi i¢in genetik bilgiyi
kullanmaktan veya irksal dejenerasyonun Volk’u yok etmesine izin verilmesine razi
olmamaktan gecer (akt. Yuval-Davis, 70; Koontz, 1986, 50). Bu elbette
cinsiyetlendirilmis bir meseledir: Yuval-Davis “Milletin kalitesi ugruna” “dogru”
etnik kdkenden, ytliksek siiftan egitimli kadinlart daha ¢ok ¢ocuk sahibi olmaya davet
eden, yoksul, sakat ve etnik azinlik kadinlarinin ¢gocuk sahibi olmasini miimkiin oldugu
kadar engelleyen Gjenist sdylemde bu ayrimin, en asir1 ifadelerle formiile edildigini
belirtir (213). Kadinlar milletin sadece biyolojik yeniden {ireticileri olmayip, onlara
ayni1 zamanda da kiiltiirli cocuklara iletmekten sorumlu kiiltiir muhafizlari olma gorevi
verilir. Kiiltiiriin ¢esitli etnik ve milli projelerde bir kaynak olarak kullanilma bi¢imleri
ve bu tiir projelerde kadinlarin milli 6ziin, birligin ve 6zgilirlesmenin sembollerinin
yani sira etnik, milli ve irksal farkliligin sinir muhafizlar1 olarak kurulduklarini
vurgular (214). Nitekim Cumhuriyetin inga asamasinda ve ilk yillarinda Tiirk kadinina
yiiklenen saglam nesiller yetistirme temsil yiikii de donemin kadinligina iligkin sinir

muhafazasiin tarifidir.
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Bu kadinlik kurgulari, Cumhuriyette milli egemenligin kaynaklar1 olarak kullanilir.
Yuval-Davis’e gore herhangi bir toplumdaki kadinlarin timi ayn1 bigimde kurulmaz.
Etnisite, irk, sinif, yas, saglamlik, cinsiyet ve baska seylere dayali diger toplumsal
ayrimlar, cinsiyet ayrimlariyla ¢akisir. Boylece kadinlar gesitli failler tarafindan
erkeklerden farkli olarak kurulsa da hem erkekler hem kadinlar toplumsal failler veya
toplumsal nesneler olarak homojen kategoriler olugturmazlar. “Cemaate tam tiyelik”
olarak tanimlanan vatandaslik, kisinin yerli, milli, etnik ve ulusiistii cemaatlere
iiyeliginin, cinsiyetlendirilmis devlet vatandasligini kurdugu ¢ok katmanli bir

kurgusudur (214).

Fakat bu siirecte djeni daha ziyade kadinlarin sporla iliskisinde ortaya ¢ikar. Beden
terbiyesi ve sporun halk sagligi politikalartyla birlikte diislintilmesi kadinlar igin
onemli bir doniim noktasidir. Kadinlarin “ev ici kolelikten
kurtarilmasina yonelik giliglii vurguya ragmen”, irkin 1slahi i¢in kadmlarin spora
tesviki “kadini nihayetinde sadece biyolojik dogurganlik fonksiyonuna indirgeyen bir
noktada son bulur.” (118). Ornegin Ahmet Fetgeri’ye gére yipranmis ve 6zelliklerini
kaybetmis bir ki yenilemenin en kestirme yolu, kadinlar1 spora tesvik etmekten
gecer. Nitekim “biitiin cihanin tasdik ettigi en biiylik hakikatlerden biri de giirbiiz
cocugun kuvvetli ve saglam anneden dogdugu keyfiyetidir.” (akt. Akin, 118; Fetgeri,
1930a, 4-5) Bu nedenle Erken Cumhuriyet yillarinda sporcu kadinlardan ¢ok ¢ocuk

dogurmasi beklenir. M. Semsi’ye gore ise,

“sporcularin ya hi¢ ¢cocugu olmamakta ya da az sayida olmaktadir.
Ozellikle bu durum kadinlar i¢in daha yaygindir. Irkin selameti icin
sporcular gibi saglam insanlarin ¢ocuk sahibi olmasi ¢ok Onemlidir.
Eger giiclii ve giizel insanlar ¢ocuk sahibi olmazsa, gelecekte millet
kuvvetli ve saglam bir nesle sahip olamayacaktir.” (akt. Akin, 118;

Semsi, 1933, 3)

Yine Fetgeri’ye gore ¢ocuklarin sporun 6nemini anlamasi, spora éne veren ve bunu
dogru bir sekilde ¢ocuklarina aktaran anneler sayesinde olacaktir: “Hareketin, sporun
kiymet ve ehemmiyetini anlamamis annelerle dolu bir memleketin ¢ocuklar1 da sporu,
tatmini mecburi bir ihtiya¢ seklinde degil, miinhasiran zevk ve hevesi eglenceyi tatmin
icin yapilan alelade bir oyun seklinde telakki etmek gafletinden kurtulamaz.” (akt.

Akin, 118; Fetgeri, 1930b, 4-5)
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Bu doénemde bedenlerin politiklesmesinin aracisi bir baska mesele ise gaziliktir.
Aciksdz “Sacrificial Limbs of Sovereignty: Disabled Veterans, Masculinity, and
Nationalist Politics in Turkey” [Egemenligin Kurban Edilmis Uzuvlari: Tiirkiye’de
Malul Gaziler, Erkeklik ve Milliyet¢i Siyaset] (2012) baslikli makalesinde Arapga gazi
kelimesinden tiiretilen gazi sozcligliniin, “kafirlere karsi kutsal bir savas yiiriiten bir
savasciy1 ifade eden Islami bir onursal unvan” (12) oldugunu vurgulayarak “Osmanli
Imparatorlugu basta olmak iizere birgok hiikiimdarhigin basarili komutanlarinin,
devletlerinin siyasi-dinsel mesruiyetini desteklemek i¢in gazi unvanini almis ve
kullan[diklarin1]” ifade eder (akt. A¢iksoz, 2012, 12; Anooshahr 2008; Kafadar 1999;
Tekin 2001).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu sirasinda bu onursal unvan, Islami
referanslar1  kullanarak wulus kurma pratiklerini kutsallagtirma
girigsimlerinin bir parcasi olarak Tiirk sekiiler-milliyet¢i sdylemine
dahil edildi. 1921 yilinda hem Antep sehrine hem de Tirkiye
Cumbhuriyeti'nin kurucusu Mustafa Kemal'e, Kurtulus Savasi'na
katkilarindan dolay:r Biiyilk Millet Meclisi tarafindan gazi unvam
verilmistir. {lgingtir ki, 1934 tarihli Soyad: Kanunu, radikal
modernlesme ve Batililagma projesi dogrultusunda Osmanli diizenine
ait tim unvanlar1 kaldirdiktan sonra bile, gazi unvani Osmanl
gecmisinden kalan tek seref payesiymis gibi korunmustur. Mustafa
Kemal, soyadi olarak “Atatiirk”ii (Tiirklerin babasi) sectikten sonra bile
Oliimiine kadar bu unvani kullanmaya devam etti. Daha da dnemlisi
devlet, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin resmi olarak katildig1 savaslarda
(Kurtulus Savasi, Kore Savasi, Kibris Savasi) savasan gazilere bu
unvan1 vermeye devam etti. Burada, anlamindaki sekiiler-milliyetci
kaymaya ragmen, gazi figiiriinlin popiiler dini yankilarin1 giiniimiize
kadar korudugunu belirtmek oOnemlidir. (akt. Aciksdz, 2012; 12;
Delaney 1991; Mardin 1969)

Gazi unvaniin Cumhuriyetin kurulus siirecinde nasil anlam kazandigin1 inceledikten
sonra, bu unvanin Ozellikle savasta yaralanan ve sakatlanan askerler iizerinden
bedenlerin politiklesmesiyle nasil baglantili oldugunu gormek onemlidir. Gazi

statiisiiniin, sadece bir onur unvani olmanin oOtesinde, savasin erkek bedenleri
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tizerindeki kalic1 etkilerini yansitan bir statii haline gelmesi, bu kisilerin toplum

icindeki yerini ve yasadiklar1 zorluklar1 da sekillendirir.

Mehmet Besikci “From devastating warfare to deficient welfare: the Ottoman-Turkish
disabled veterans of the First World War (1918-1930)” [Yikici savastan yetersiz
refaha: Birinci Diinya Savasi’nin Osmanli-Tiirk malul gazileri (1918-1930)] baslikli
makalesinde (2023), “Osmanli ordusunda malul gazi statiisii kazanmanin en yaygin
gerekgesinin; mermi, top mermisi patlamasi ve sarapnel parcalarinin neden oldugu
yaralardan kaynaklanan uzuv kaybi veya kalici islev bozuklugu” oldugunu belirtir
(akt. Besikei, 2023, 6; Kurnaz-Sahin, 443-48). Besik¢i’nin Joanna Bourkerightly’den
aktardigi gibi “Birinci Diinya Savasi’nin erkek bedenleri tizerindeki belirleyici etkisi
en acik sekilde savasta sakat kalanlara bakildiginda goriilebilir” ¢linkii “bu erkekler
fiziksel sakatlik statiilerine meydan okuyan yeni hayatlar yaratmak i¢in miicadele

ettiler.” (6)

Bu stirecteki gazilige ve uzuv ve yetimine iligkin yeni devletin politikalarinin tarihsel
seyrini de makalesinde ele alan Besik¢i’nin analizleri, protez iiretimi ve dagitimi
konusundaki zorluklarin, Osmanli-Tiirk refah sisteminin modern savasin getirdigi
taleplere karsi ne kadar yetersiz kaldigmi gosterir. Yirminci yilizyillin basinda,
sanayilesmis iilkelerde protez iiretimi biiylik ilerlemeler kaydederken, Osmanl
Imparatorlugu ve Erken Cumhuriyet Dénemi Tiirkiyesi bu alanda ciddi eksikliklerle
kars1 karstya kalmistir. Osmanli Imparatorlugu'ndaki ilk protez iiretim girisimleri,
Abdiilhamid doneminde baslamis olsa da tibbi tesislerin yetersizligi ve teknik personel
eksikligi nedeniyle bu ¢abalar sinirl kalmistir. Giilhane Askeri Hastanesi’nde kurulan
yapay uzuv atdlyesi ve Kizilay’in bu alandaki girisimleri de talebi karsilamada yetersiz
kalmis, bircok gazinin protez talepleri karsilanamamistir. Bu durum, sadece savas
sonras1 donemin ekonomik ve teknik zorluklarin1 degil, ayn1 zamanda devletin sakat
askerlere yonelik yiikiimliiliiklerini yerine getirmedeki yetersizligini de gozler oniine
serer. Bu esnada protez saglama vaadi, devletin savas gazilerine karsi olan
sorumluluklarin1 yerine getirmekte ne kadar zayif kaldigimi ve modernlesme

stirecindeki aksakliklar1 da ortaya ¢ikarir.

Salih Can Aciksoz “diinyadaki tiim savas bolgelerinde[ki] malul gaziler[in], ulusal
kahramanlik ve fedakarlifin cinsiyetlendirilmis ikonlar1 olarak yer al[digini] ve
biyotipta, milliyetci politikalarda, savas ve barig yapma pratiklerinde, haklarinda ve
travma sdyleminde tarihsel olarak ayricalikli figiirler ve aktorler” oldugunu belirtir.
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(2012, 5) Aciksoz, gazilerin diger tiim milliyetgi siyasetgilerin sdzleriyle, “kollarini ve
bacaklarini devletin iilkesi ve milletiyle bdliinmez biitiinliigli i¢in”, yani devletin
egemenligi i¢cin feda eden kahramanlar olarak insa edildigini soyler (13). Ona gore
“devlet ile gaziler arasinda manevi baglar1 ve karsilikli miibadele iliskilerini yaratan,
armagan giicliyle donanmis bu ‘kurbanlik egemenlik uzuvlari’dir. Bu anlamda gazi
unvani, askerlerin fedakarliklarina karsilik verilen bir armagandir; onlarin kayiplarina
bir list anlam atfeder ve onlara ulusal kozmolojide, ge¢misteki gazi kahramanlarla yan
yana, ebedi Tiirk askeri ruhunun cisimlesmis halleri olarak seckin bir yer verir.” (13)
Ancak gazilerin sakat bedeni “devletin milliyet¢i ve 6jenik arzularinin birlestigi bir
alan haline geli[r]; ayn1 anda hem ulusun fedakarliklarinin bir sembolii olarak saygi
gorii[r] hem de ideal saglam erkekten bir sapma olarak marjinallestiri[lir]. Bu ikilik,
gazilerin hem onurlandirildigr hem de sosyal olarak haklarindan mahrum birakildig:

Tiirkiye’de sakatlik ve erkeklige yonelik daha genis toplumsal kararsizlig1” yansitir.
(13)

Dahasi, devletin malul gazilere yonelik, onlarin fedakarliklarii telafi etmeyi
amaclayan refah politikalari, cogu zaman onlarin bagimliliklarin1 pekistirmekte ve
marjinallesmelerini daha da derinlestirmektedir. Bu politikalar, gazilerin hem yiice
ulusal semboller hem de marjinallestirilmis bireyler olarak statiilerinin paradoksunu
vurgulamakta ve devletin biyopolitik hirslarinin sinirlarint ortaya koymaktadir

(Aciksoz, 2012; 14).

Erken Cumbhuriyet doneminde bedenin politiklestirilmesi, ulusun yeniden insasinda
onemli bir ara¢ olarak kullanilir. Bu siirecte, bedenin saglikli ve gii¢lii olmasi, ulusal
kimligin ve devletin giicliniin ve saglamliginin bir sembolii olarak kabul edilir. Bu
acidan beden terbiyesi, spor ve halk saglig1 politikalari, toplumu saglam, ¢aliskan ve
savagmaya hazir bireyler haline getirmeyi hedefleyen bir dizi uygulama ile desteklenir.
Bu siirecte, organizmaci ve uzviyet¢i paradigmalar, hem bireylerin hem de toplumsal
bedenin nasil inga edilmesi gerektigi konusunda rehberlik eden temel diisiince yapilari
olarak ortaya ¢ikar. Organizmaci ve uzviyetci paradigma, bedeni bir organizma olarak
goren ve her bir uzvun bu organizmanin bir pargast olarak degerlendirildigi bir
yaklasimdir. Bu perspektifte, uzuv kaybi sadece fiziksel bir eksiklik degil, ayni
zamanda bireyin biitiinligiine ve islevselligine yonelik bir tehdit olarak algilanir.

Bedenin tiim pargalarinin bir biitiiniin isleyisine katkida bulundugu diisiintiliir.
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Dolayistyla herhangi bir parcanin kaybi, organizmanin genel performansini ve

verimliligini olumsuz etkiler.

Bu baglamda, ozellikle militarist ve biyopolitik sdylemlerle sekillenen Erken
Cumhuriyet Déneminde, uzuv kayb1 bireyin toplumsal ve ulusal gorevlerini yerine
getirme kapasitesini azaltan bir unsur olarak goriiliir. Bedenin disipline edilmesi ve
saglikli hale getirilmesi, ulusal gii¢ ve direncin bir sembolii olarak kabul edilirken;
uzuv kaybi, bu ideal beden tasavvuruna meydan okur. Organik biitiinliiglin bozulmast,
sadece bireysel degil, ayn1 zamanda toplumsal ve ulusal diizeyde bir zayiflik olarak
algilanir. Bu nedenle, uzuv kaybi1 yasayanlar, toplumun idealize edilmis saglam beden
algisina uymadiklari i¢in marjinalize edilirler. Sonug olarak organizmaci ve uzviyetci
paradigma ¢ercevesinde uzuv kaybi, sadece bireylerin fizyolojik biitiinliigiinde degil,

ayni zamanda ulusun gii¢ ve saglamliginda bir eksiklik olarak goriiliir.

Son olarak Erken Cumhuriyet Dénemine, niifusun saglik ve zindeliginin ulusal
ilerlemenin merkezinde oldugunu vurgulayan 6jenik diisiincenin etkisi kapsaminda,
devletin gazileri sosyal yardim sistemine tam olarak entegre etme konusundaki
isteksizliginin, saglam beden idealine uymayan bedenlerin diglanmast ve
goriinmezlestirilmesine yonelik bir girisim oldugu sdylenebilir. Ozellikle maluliyet
sadece tibbi veya sosyal bir mesele degil, ayn1 zamanda siyasi bir meseledir. Bu
durum, saglikli ve giirbiiz vatandaslar iiretmek i¢in niifusun yonetimine yapilan 6jenik

vurguyla Ortiigiir.

2.2.3 Deforme Bedeni ve Devleti Iyilestirme: Dénemin Romanlarinda Saglam

Beden, Saglam Devlet Arzusu

Bu kisimda yeni ulus devletin beden politikalarin1 sakatlik merkezinde takip
edebilecegimiz, Tiirkge romanlarinda bagkarakterlerin sakatlik anlatilarina
odaklanacagim. 1Ilk olarak, 1930’lu yillarda yazilmis Tiirkce romanlarda
bagkarakterlerin sakatlik anlatilarina odaklanacagim. Bu donemi temsil eden romanlar
arasinda Dokuzuncu Hariciye Kogusu (1930), Sonu Giizel (1930) ve Yaban (1932) yer

aliyor. Daha sonra, 1950 ve 1960’larda kaleme alinan Tiirkge romanlarda sakatlik
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temasinin nasil islendigini inceleyecegim. Burada lizerinde duracagim romanlar soyle:

Koyiin Kamburu (1959) ve Kiiciik Aga (1962).

2.2.3.1 Dokuzuncu Hariciye Kogusu

1929 yilinda tefrika edilip 1930’da kitap olarak yayimlanan Dokuzuncu Hariciye
Kogusu tiiberkiiloz artrit (kemik veremi) ve ostomiyelit (kemik iltihab1) sonucu bacagi
kesilen bagkarakterin anlaticis1 oldugu, askini, hastaligini ve bedenini anlattig1 bir
romandir. Romanda “ergenlige girdigi halde cinsel deneyimi olmayan” gencin
bliylime seriiveninde asik oldugu Niizhet ile iliskisi, cinsel deneyimi, arzulari,
Niizhet’in bagkasiyla evlenisi ve baskarakterin 7 yil siiren hastaligi, bedeniyle iligkisi,
kemik vereminin iltihapla koétiilesmesi sonucunda bacaginin kesilmesi anlatilir. Bu
romanda savas, donemin edebi metinlerinden farkli olarak arka planda isler ve yine bir
detay olarak bagkarakterin sakatligi vesilesiyle erisemedigi gazilik ideali olarak
karsimiza cikar. Bagskarakter bir hastalik sonucu uzvunu kaybetmektense, siirekli
okudugu harp tebliglerindeki yaralilardan biri olmay1 diler. Top mermisi ile kopup
giden uzvunu, kemik iltihapli uzvuna tercih eder (Safa, 92). Bu romanda ismini
bilmedigimiz baskarakter kendini direkt “sakat” olarak adlandirmasa da kendini hasta
ve bedenini, ayagini “ampute” olarak niteler. Ayrica detayli bir tip terminolojisiyle
sakatligina dair kelimelerle siirekli bedeninden, hastaligindan ve hastane ortamindan
bahseder. Bu romanin tez i¢in sec¢ilme gerekcesi, romanin yalnizca baskarakterin
sakatlik ben anlatis1 olmas1 degildir. Ayn1 zamanda romanda, herkesin bir giin sakat
olabilecegi, uzuv ve yeti kaybinin herkes tarafindan bir giin yasanabilecegi vurgulanir
(82). Bu tez i¢in segilen romanlarin hi¢birinde, bu tiir dogrudan bir ifade ile (zorunlu)
saglam bedenliligin siireklilik ideali kesintiye ugramamustir. ilging bir sekilde bu
caligma icin se¢ilen metinlerden ikisi hari¢ hepsinde sakatlik sonradan gegirilen bir
kaza veya hastaliga bagli olmasina ragmen, saglamligin sonsuzluk idealine pek golge

diismez.

Nurdan Giirbilek bu roman1 Safa’nin “en iyi romani1 olmasina ragmen iizerinde az

konusulan yapit1” (2007, 175) olarak nitelemistir. Bu,

[U]lusal kimlik problemleriyle pek de ilgisi olmayan, ‘agac¢larin bile sthhatine
imrenen’ hasta bir adami, hastaligin goélgesinde gelisen bir agki anlattig

Dokuzuncu Hariciye Kogusu’nun degil de Fatih-Harbiye’sinin 6ne ¢ikmis
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olmasi [...], edebiyat elestirisinin edebi yapitlar1 hep o ‘toplumsal biitiinliik’
acisindan, ayni anda hem Batililagsmak hem Bati’ya direnmek, hem modern
hem muhafazakar olmak isteyen bir ulusal kiiltiiriin bir tlirli ¢oziilemeyen

kimlik problemi agisindan okumay1 tercih ettigi

tespitiyle aciklanabilir (2007, 183). Safa’nin diger romanlar1 ulusal kimlik meselesini
odagma alirken hastaligi ve sakatligi konu edinen bu romaninin pek dikkate
alinmamasi, saglamcilik elestirisi bakis acisindan da ele alinabilir. Giirbilek’in
cikarimina bu agidan yaklastigimizda, aslinda bu romanin da ulusal kimlik ingasina ve
disarida birakilan parcalarma odaklandigini gorebiliriz: Gazilik hayali ve arzusunu
duyan karakter tam da bu kimlige Oykiinlir. Donemin hakim anlatilar1 saglik,
saglamlik, tamlik, bitiinliik ve giicliiliik tizerine odaklandigindan ulusal kimligin
zayiflik, hastalik, giicsiizlik ve parcalanmislik lizerinden temsil edilisi elbette yeni
Tiirk kimliginin degil parcalanmis, eski, atil devlet Osmanli’nin temsiline i¢kindir.
Edebiyatta insa edilen, hatta ideolojik olarak beklenen ve gergeklestirilen yeni, saglam
Tiirk yurttaginin temsili olmalidir. Bu nedenle edebiyat tarihinin sik¢a vurguladig:
hasta Osmanli benzetmesi, alegorisi artik bu dénemin eserlerinde yerini atil, geride

kalmus, yikik ve parcalanmig eski Osmanli’ya birakir.

Edebiyat elestirmenlerinin ve arastirmacilarinin bircogu Peyami Safa’nin bu
romaninin otobiyografik izler tagidigini ileri stirmiistiir (Ayvazoglu 1997, Moran 1979,
Soydan 2021, Tekin 2012 vb.). Yazarlar ve arastirmacilar kimi zaman detaylica
kullandig1 tip terminolojisinden kimi zaman hastane atmosferine hakim olusundan
kimi zaman kendi hastaligindan ve ¢ileli hayatindan kimi zamansa romanin tefrika
edildigi yillarda baskarakterin de anlatisina diistligli tarihlerden Safa’nin hayatiyla
paralelliklerin izini siirer. Oyle ki bunu vurgulayanlardan Mehmet Tekin, Safa’nin
romaninda otobiyografik izler tagimasmin roman icin bir sorun teskil ettigini ve

“mesafe ilkesini” ihlal ettigini ileri siirer (2012, 200).

“Beden ve Semptom: Peyami Safa’nin Romanlarinda Hastalik” baslikli tezinde Serife
Seda Yiicekurt Unlii, bu romanda hastaligin yeniden dogmay1, canlanmayi ve iiretmeyi
isaret ettigini soyler (2023, 80). Dokuzuncu Hariciye Kogusu’nu “bir yeniden dogus
anlatis1 olarak” okumanm miimkiin oldugunu, bagkarakterin “kisalan/eksilen
bacagiyla iyiles[tigini] ve bu yeni bedeniyle adeta yeniden dog[dugunu,] [d]aha da
onemlisi bu beden[in], eksikligini bir bicimde yaziyla tamamlamaya calig[tigini] ve
hem yazarin (kendisinin) bedenini hem de yazinin bedenini/gévdesini goriiniir
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kil[digin1]” ifade eder (80). Romanin hem kahramanin “yeni ve eksik bir bedenle
saglikli olanin diinyasina” dogmasi, hem de anlaticinin “deneyimlerini dile doktiigii
bu romanin” ortaya cikistyla kapanisi, Yiicekurt Unlii’niin bu ufuk agic1 ve dzgiin
tespitini destekler. Ayrica Yiicekurt Unlii'niin “Dokuzuncu Haricive Kogusu’nun
Peyami Safa kiilliyatinda kirilmay1 isaret ettigi yoniindeki argiimanim tartigabilmek
icin ilk olarak Berna Moran’in Peyami Safa romanlarindaki kirilmanin degil,
stirekliligin izini siirdiigii incelemesiyle hesaplagmak gerekir” ifadesi, kendisinin
saglamci bakisin tuzagina diismeden hastaliga yaklastigini gosterir. Nitekim Berna
Moran da dahil olmak iizere edebiyat aragtirmacilar1 Safa’nin romanlarinda Dogu-Bati
ve bu ikiliklerin temsil ettigi degerlerin, kisilerin, durumlarin karsilikli ¢atismasini
milli goriis ideolojisiyle, Tiirk-Islam senteziyle siirdiigii ve karakterlerin, durumlarin
bu izlekte devam ettigi konusunda hemfikirdir. Ben ise Yiicekurt Unlii’niin
baskarakterin eksikligini yaziyla tamamlamaya calistig1 arglimanina katilmakla
birlikte, sakat karakterin bu hamlesini erkekligini yitirmeme endigesiyle attig1 bir adim
olarak goriiyorum. Anlaticinin romaninin, ampute uzvunun eksilttigi tam bedeninin ve
yaraladig1 duygu durumunun telafisine tekabiil eden bir ¢ikt1 oldugunu iddia ediyorum.
Bu iddiami Besik¢i’nin “Miitareke’den Cumhuriyet’e uzanan donemde edebi
metinlerdeki gazi karakterler[in], 6zellikle bagkarakter veya one ¢ikan bir karakter
pozisyonundaysa”, genellikle “derin bir sekilde analiz” edilmedigi, “toplumsal baglam
icerisindeki hikayesine” odaklanilmadigi, “cogu kez yazarin siyasi ve ideolojik
miidahale ¢abasinin bir araci olarak™ kaldig: tespitiyle destekliyorum (Besikei, 2024;
184). Besik¢i’ye gore “[bJu tiir durumlarda gazi miistakil bir karakter olmaktan
uzaktir; yani ‘kendi’ olamaz.” (184) Gazi temsilleri, “[s]aglamc1 bakis agisiyla
harmanlanan eril ve militarist beden tasavvurunun golgesinde” kalir; s6z konusu
karakterler “mesru olarak edebi metinlerin kapisindan girebilme[k]” i¢in, “deyim
yerindeyse, bedensel eksikliklerini telafi edecek sira dig1 bir eylem ortaya koymaya
mecbur” birakilirlar (191). Burada sakat baskarakterin romanini tamamlayis1 bu tiir bir

eylemdir.

Yavuz’un giriste yer verdigim “Tiirk Romaninda Engelliler (1923-1938)” baslikli
doktora (2023) ve Sengiil’lin “Kayip Bedenler Kayip Ruhlar: Erken Yirminci Yiizyil
Tirk Romaninda Engelli Erkekler”) baslikli yiiksek lisans (2023) tezleri de aym
romant sakatlik-saglamlik perspektifinden ele almistir. Sengiil tezinde Dokuzuncu
|

Hariciye Kogusu ile beraber Harabelerin Cicegi ve Yaban’1 “ele alarak engelliligin
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edebiyat metinlerindeki temsillerini engelli erkek karakterler iizerinden” inceler.
Sengiil bagkarakterin sakatliklar1 nedeniyle kabul gormedikleri i¢in degisim ve gecis
formiilleriyle sosyal gruplar igerisine dahil olmalarmi ifade eden maskeleme
(masquarade) ve gecis (passing) kavramlarmi kullanir. Sengiil argiimanini,
“hegemonik erkeklik sinirlarinda dolasabilme imkanini ona verebilecek olan”
askerlikle destekler (90). Sengiil’iin argiimanina paralel olarak erkeklik performans ve
rollerini gerceklestirerek kimlik onayina ihtiya¢ duyan karakter, sakatliginin kabulii
icin heteronormativiteden destek alir. Erkeklik insasi i¢cin gereken bilesenlerden biri
olan askerlik nedeniyle sarapnel pargalarinin bacagina isabet edip savasta
sakatlanmasiyla kazanacagi gazilik payesinin hayalini kurar. Burada erkekligi sakat
kimligi ile miizakereye ihtiya¢ duyar ve karakter erkekligini siirdiirmek i¢in, aski
Niizhet ve ¢evresi nezdinde kabul gérmek, Niizhet’le birlikte olmak i¢in bir arayisa
girer. Bu arayis neticesinde karakterin roman yazmasini saglamci heteronormatif
toplum tarafindan kabul gérme ve onay alma nedeniyle gerceklestirdigini sdylemek

miumkindir.

Dokuzuncu Hariciye Kogusu’nun kitap olarak basimlarinda tefrika halindeki son kisim
romanda yer almaz. Bu kisim, “Son Satha: Niizhet’in Mektubu” adli bolimdiir ve
roman tefrika edilirken basilmus, kitaplastiktan sonra ¢ikarilmustir (Yiicekurt Unlii 86).
Yiicekurt Unlii tezinin ek kisminda bu son tefrikay1 paylasir (234-235). Bu kisimda
Niizhet’in bagkaraktere yazdigi mektup ve bagkarakterin ona yazip hi¢ géndermedigi
mektup yer alir. Niizhet mektubunda, baskarakterle asklarinin karsilikli oldugunu,
Doktor Ragip ile evlenerek Berlin’e gidisinden pisman oldugunu, biiyiik bir hata
yaptigini ve bunun bedelini “can sikintistyla” 6dedigini, sinirlerinin yiprandigini, artik
hasta oldugunu ve olumlu cevabini bekledigini sdyler. Baskarakter bu mektuba cevap
yazar ama gondermez. Bunun iizerinden on iki yil gecer ve roman sdyle sonlanir:
“Simdi onun iki ¢ocugu da var. Bana kinli gozlerle bakiyor. Gozlerimi hafif¢e dnlime
egiyorum ve ancak onun gorebilecegi kadar giiliimsiiyorum.” (akt. Yiicekurt Unlii
234-235; Safa, 1929, 3). Calismasinda bu kismin neden ilk agamada yazilip sonra
cikarildigina dair soru soran arastirmaci, bunun metni tiirsel agidan farkli bir yere
konumlandirma isteginden kaynaklaniyor olabilecegini ifade eder (87). Ote yandan
metnin kapanisina dair alt boliimde bu meseleyi tartisan aragtirmaci, romanin iki ana
izleginin; hastaligin nasil ilerleyecegi ya da ¢oziimlenecegi ile bagkarakterin agkinin

karsilik bulup bulmayacagi odaginda kapanisin etkisini sorunsallagtirir. Kapanista s6z
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konusu olan, “bas1 sonu olan bir biitiinle kars1 karstya oldugumuza ikna olmamiz ve
metinle ilgili anlam ve duygu beklentilerimizin karsilandigini diistinmemizdir”

(Kéroglu 2011, 65). Oysa Yiicekurt Unlii’ye gére,

Romanin kitap formundaki “eksik” haliyle ilk sorunun cevabi olarak
hasta ameliyat edilir. “Eksilen” bedeniyle de olsa yagamini slirdiirmeye
devam eder ve hastaneden taburcu edilir. Ikinci soru olan Niizhet’e
duyulan agk ise yarim kalmis gibidir; hasta geng, Niizhet ile Ragip
Bey’in nikahlanacaklar1 haberini alir. Her ne kadar bu haber, hasta geng
ile Niizhet’in agkinin nasil neticelendigine isaret etse de bir bagka
soruyu da glindeme getirir: Niizhet ile Ragip Bey nikahlanmislar ve
birlikte Berlin’e gitmigler midir? Niizhet’in romandaki hikayesi, kitap
formunda yayinlanmig haliyle bir sona isaret eder; ama roman,
Niizhet’in evliligi ya da Doktor Ragip ile iligkisi konusunda ‘anlam ve

duygu beklentilerimizi’ tam anlamiyla karsilamaz. (88)

Bu sorularin cevaplarimi eksiltilen tefrikadan 6greniyorsak o halde bu kismin kitaptan
cikarilmasi, sakat bagkarakterin anlatisinin yarim kalmighigini, yarim olusunu kimlik
olarak kabullenmesinin bir sonucudur denilebilir. Nitekim bu yarimlig1 hastaneden
taburcu olurken bitmis eseriyle telafi edecektir. Bu iddiami, eksiltilen son mektup
iizerine olan kisimla desteklemek miimkiindiir. Sonugta ampute uzuvlu sakat erkek
karakter, acidan ve sinir bozuklugundan harap olmus Niizhet’in pismanlik ve 6zlem
dolu, yanina donmek istedigini belirten mektubuna yazdigi cevabi ona gondermez. On
iki y1l sonra karsilastiklarinda ise karsisinda kendisine iki ¢ocuk sahibi Niizhet, kin
dolu bakislartyla bakar ama o hafifce giilimseyerek basin1 one eger. Toplumsal
cinsiyet odakli bir okuma yapiyorken anlaticinin, kadmin tercihi nedeniyle onu
cezalandirdigini, kadinin hastalanmast ve anlatict hicbir mektubuna cevap
vermemisken belki aileyi dagitan olmak istememesi, belki cezasini gekmesini istemesi
nedeniyle bu sorumlulugu kadina biraktigi ileri siiriilebilir. Clinkii Niizhet mektubunda
anlatictya sorar, kendisi pismanligina, duygularmma ve 6zlemine ragmen bir adim
atmaz. Niizhet, anlaticinin yanitina gore harekete gececektir. Ancak Niizhet o yaniti
hi¢ alamaz. Burada kararlarindan dolay1 hasta edilmis ve pasiflestirilmis bir kadin
karakter goriirken, hastaneden ¢ikisla biiylime seriivenini yetiskinlige ilerleten bir

erkekle kars1 karstya kaliriz.
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Ote yandan baskarakter sakat erkekliginden otiirii kendini de cezalandirmistir.
Hatirlanacag1 {iizere, hifzissthha yaklagiminin hakim oldugu Erken Cumhuriyet
Doéneminde “Tiirk inkilabr milli biinyenin kangren olmus taraflarini kesip atan bir
biiyiik ameliyattir”, “milli organizmanin hasta hiicrelerinin kesilip atilmas1 gerekir”,
“Tirkce hastadir, tedavi edilmesi gerekir” tarzi patoloji sdylemleri hakimdir

(Giirbilek, 2013).

Saglam bir sosyal biinyeye, giiclii ‘Tiirk uzviyeti’ne ters diisen her sey
sagliksizlik olarak tasfiye edilmek istenir. Yine buradan hareketle her
tiirden tereddiit, kriz ve gatigma fikrini de karsisina alir Peyami Safa.
Ben orada tercihimi bir kez daha krizden yana koymak istedim. Sahte,
zorlama, otoriter bir biitlinliikk fikrindense boliinmiisliigiin i¢inden
konusmak gerektigini savunmaya c¢alistim. Gergcekten de giicli
edebiyatin ardinda hemen her zaman bir kriz var. Edebiyati ideolojiden
ya da kiirsli konusmasindan ayiran da o krize sadik kalmasi. Roman i¢in

szellikle byle. (2013)

Giirbilek’in Kaan Ozkan’a verdigi roportajda vurguladig kriz, bu roman drneginde
sakatligin krize soktugu erkeklik performansi olarak da karsimiza ¢ikar. Baskarakter,
sakat bedeni nedeniyle kaybettigi askini, Niizhet pisman olsa da artik istedigi
saglamlikta ve tamlikta yasayamayacaktir. “[Y]asadiklart bu ihtirasin kendileri igin
makul bagkalar1 igin delilik” olacagini bilen anlaticinin hikayesi, hastaneden taburcu

olmasiyla sona erer.

2.2.3.2 Sonu Giizel

Suat Dervis’in Sonu Giizel’i, 13 Temmuz — 3 Ekim 1930 tarihleri arasinda Yarin
gazetesinde 73 tefrika halinde yayimlanmistir. Sonunu bagligiyla bildiren roman,
annesi Sadan Hanim ile yasayan Kurtulus Savasi gazisi Osman’in dykiisiinii anlatiyor.
Burada anlatic1 bagkarakterler degil, hakim bakis agisidir. Osman, savasta geg¢irdigi
kaza sonucu iki bacagmi ve el parmaklarmin bir kismin1 kaybetmis, viicudunda ve
yiiziinde yara izleri olan, sakatlig1 sebebiyle bunalima giren, erkeklik krizi yasayan ve
kendisini sevilmeye layik gérmeyen bir karakterdir. Hatta bu yilizden kendisini ¢ok
seven nisanlis1 Seza’dan ayrilmaya kadar isi vardirir ve annesini de zorlayarak

Istanbul’daki yalilari terk edip Sapanca’ya tagiirlar. Nisanlisin1 gérmek istemeyen
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Osman, Seza’nin da onu bu halde gordiiglinde igrenip terk edecegine inanir. Kendisi

cevap vermeyince Seza’dan gelen mektuplarin da arkasi kesildiginden, onun evlenip

yeni bir hayat kurduguna iyice kani olur. Fakat kuruntulariyla daha fazla bogusamaz

ve annesini zorla ikna ederek Istanbul’daki eski yalilarma donerler. Giiniin birinde

sandalla denize agilan anne ogul, Seza’nin ailesinin eski yalisina yanasir ve yalinin

bahgesinde babasina seslenen kiigiik bir ¢ocuk goriirler. Arttk Osman igin aksi

miimkiin degildir: Seza onu unutmus, evlenip ¢oluk ¢cocuga karigsmistir. Bundan bdyle

onun i¢in tek bir emel vardir: Seza’nin mutlulugunu bozup ondan intikam almak.

Osman saglam bedeninin savastan sonra nasil pagavra haline geldigini, ¢iiriidiiglinii ve

onunla birlikte erkekliginin nasil eksildigini yar1 uyur yar1 uyanik vaziyette bizlere

anlatir:

Biitin meramina, azmine ragmen disiliniiyor. Arkasmi ¢evirdigi
pencereden goriinen tahta bir yaliyi, o yalinin bahgesindeki fistik
agaclarinin altinda oynayan ¢ocugu, bahc¢enin kumlu yollarindaki kendi
biiyiik ¢izmesinin izini silen erkek ayak izlerini diisiiniiyor, onlarin
yaninda kiiciik sivri, ince iskarpinlerin biraktigi izler de var. Ve iste
hayalinde, namiitenahi kumlar iistiinde onlarmn ayak izleri var. Ikisinin
ve daha arkada, onlar takibe ugrasan koltuk degneklerinin kumlarda
biraktig1 cukurla iki tahta bacagin siirlinmesinden hasil olan uzun bir iz
var. Gozleri agikken bunu hayalinde goriiyor ve gozleri kapali oldugu
zaman bu sey nazarlar1 oniinde sanki bir hakikatmis gibi tecessiim

ediyor. Koltuk degnekleri... Iki yalanci ayak.

Ya birdenbire ona kendini gostersem, diye diisiiniiyor. Ya birdenbire
onun karsisina ¢iksam, onun karsisina c¢ikiversem ve ‘“Bak, bak,”
desem, “yazdigin mektuplarda hala sevdigini soyledigin su insan
pargasina, oliimden nasilsa siyrilmig, mezardan nasilsa kurtulmus su
hortlaga bak! Oliim binlercemizi, yiiz binlercemizi bir darbe ile alip
gotiiriirken o kiyametten arta kalan su pagavraya bak. Bak, hayalinle
hakikatin arasindaki farka bak. Farka bak da ne oldugunu bilmeden
valmz bir ¢ocuk hayalperverligiyle yapabilecegini zannettigin
fedakarligin  imkansizligini  gor. Bak almindaki yara yerlerine,
parmaklart eksik ellerine, kirik, ¢carpik kollarina bak! Ayaklarim diz
kapaklarima kadar, toprakta, arkadaglarimin cesetleriyle beraber
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ciiriidii. Viicudum yara yerleriyle delik degik... Bana iyi bak! Iste sen
bana, beni sevdigini, beni hdld sevdigini, beni sevmekten
bikmayacagini, beni goriince kagmayip boynuma sarilacagini yazdin.
Bunu bana vaat ettin. Ben artik, benim bir seye hakkim olmadigin
zannederken bana bunlart yazdin. Benim rahatimi kagirdin... Beni...”

(22)

Osman’in sakatlig1 nedeniyle yasadig1 erkeklik krizi, tezin bu bdliimiinde incelenen
romanlar arasinda en siddetlisidir. Burada savasa ve tarihsel arka plana deginiler
Peyami Safa’nin romanindan daha fazla olsa da yine de Yaban ve Koyiin
Kamburu’daki kadar temel bir mesele olarak karsimiza ¢ikmaz. Bu tezde incelenen
tiim romanlardan farkli olarak sakat erkek bagkarakterle birlikte annesi bir bagkarakter
olarak karsimiza ¢ikar ve toplumsal cinsiyet krizini erkekliklerin erkekler {izerinde ve
erkekliklerin kadinlar iizerinde yarattig1 gii¢ iliskisini bizlere gosterir. Ayrica Suat
Dervis, tezde incelenen roman yazarlar arasinda kadin olan tek yazardir. Bunun

getirdigi farkliliga bu alt boliimiin en sonunda deginiyorum.

Her ne kadar Kurtulug Savasi yillart sonrasinda, yeni rejimin toplumun her alanini
yeniden insa etmekte oldugu 1930’larda Dervis heniiz feminizmle iligki icerisinde
konumlandirilmasa da (Behmoaras, 85) (bu konumlandirma igin birka¢ yil daha
geemesi gerekecektir), caligma hayati icerisinde, erkek egemen basin diinyasinda
Alemdar, Ikdam, Ileri, Umid gazetelerinde yazilarin1 yayimlamaktadir (Soydan, 2017,
60). Kadin haklari, esitsizlik ve temsil konusunda aktif bigimde politika siirecinin
parcast olan Suat Dervis’in romani, bu tez kapsaminda ele aliman donemdas erkek
yazarlarin romanlar1 arasinda toplumsal cinsiyet krizine ¢ok boyutlu bi¢imde tek
deginendir. Diger romanlar aydin-kdyli, Osmanli-Tiirkiye, Dogu-Bat1 gibi ikili
karsitliklar1 temel alarak giig, iktidar iliskileri diiglim noktalariyla giidiimlii edebi
anlatilarin1 sekillendirirken, Dervis karsilikli olarak sakatlik ve kriz meselesini

toplumsal cinsiyet odaginda konu edinmistir.

Romanda akil-duygu ve kadin-erkek ikili karsitliklart siklikla karsimiza ¢ikar. Fakat
bu karsitliklarin iktidar1 beslemek yolunda yeniden iiretildigini sdylemek haksizlik
olacaktir. Aksine kimi zaman rahatsiz edici, hatta anlaticinin bakisint Osman’a
cevirdigi kisimlarda usandirici dahi olabilen tekrarlar ile bu karsitliklarin ifsa
edildigini sdylemek miimkiindiir. Ornegin sakatlig1 sebebiyle sik sik ndbetler geciren
Osman, mahkiim oldugu bu durumun onu hayattan alikoymasinin yaninda erkekliginin
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de parca parca eksildigini diisiiniir. Oyle ki acisin1 disa vurup aglamak bile onun igin
bir zayiflik (“kadin gibi aglayacak™) gostergesidir. Romanin ilk sayfasinda anlaticinin

filtresinden sesini duydugumuz Osman sunlar1 diisiiniir:

Bugiin sahili hir¢in hir¢gin doven beyaz kopiiklii dalgalarda, bugiin yaklasan
aksamin kizaran semasinda, bugiin bulutlarin birbirini kovalayisindaki
asabiyette kalbini {izen bir mana var. Biitlin benligi sonsuz ve derin bir hiiziin
icinde. Utanmasa, hayir, elinden gelse annesini yanma c¢agiracak, onun
omuzuna yiizlinli kapayacak ve orada hickirarak bir ¢ocuk gibi, bir kadin gibi

aglayacak. Ah, bunu yapabilse... Buna dyle ihtiyaci var ki... (120)

Osman duygusal inis ¢ikislart yogun bir erkektir ve onun histerik olarak ¢izildigini
s0ylemek miimkiindiir. Kendini teatral bir tarzda ifade etmesi, giindiiz diislerinde
kaybolmasi (Bollas, 9) bu durumu akla getiren semptomlardir. Ornegin tayyaresiyle
gecirdigi kazadan onceki halleri soyle aktarilir: “Cocuklugundan beri insanlarin en
cevvali, genclerin en ¢ilgini, askerlerin en coskunuydu. Biitiin zevki makinesinin
istiinde bulutlarin arasinda riizgarlarla yarismak, firtinalar1 arkasinda birakmak,
boralara haset ¢ektirmek degil miydi?” (123) Sakatlanmasinin ardindan ise artik
sadece “sizlanma[ya], istirabinin zehrini son yudumuna kadar igme[ye]” (123) ihtiyaci
vardir. Oyle ki annesi bile ogluna bunun “mariz bir kadin hassasiyeti” (123) oldugunu
sOyler. Sandalda iken bir Ortiiniin altina girmeleri, Osman’in sik sik annesinin gégsiine
yatip aglamasi ile de histeri sik sik kendini hatirlatir. Zira Christopher Bollas’in
hatirlatti1 gibi histeri “— baslangigta her zaman anne anlamina gelen — bir ‘birincil

nesne’yle iliskiye atifta” (10) bulunur.

Erkeklik krizine sik tekrarla sahit oldugumuz Osman romanda hep “kadin gibi”, “kadin
gibi aglayan” ve evham yapan, dizlerinde battaniye olan birisidir. Oyle ki yazar Suat
Dervis, Osman’it ne kadar “zavalli” ve krizler icerisinde, sikici bigimde
karakterlestirirken, 6te yandan Sadan’i tiim yasadiklarina ragmen daha canli, akl
basinda ve mantikli bir kadin olarak kaleme alir. Her ne kadar anne ogul arasindaki
iligki patolojiklestirilmis bir bicimde karsimiza ¢iksa da donemin toplumsal cinsiyet
algisinin disinda bir kadin temsili karsimizdadir. Bu roman, Osman kadar Sadan’in da

hikayesidir.

Soydan, romana yazdigi Onsdzde Sadan’m &ykiisiiniin kendisini daha ¢ok

heyecanlandirdigini sdyler, ki bu konuda kendisine hak vermemek elde degildir. Zira
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onun ge¢misine gittigimizde sadece bir karakterin ge¢misini 6grenmekle kalmayiz.
Ayni zamanda sakatlayict bir iktidar alani olarak eril tahakkiimiin oriintiilerinin
nesilden nesle nasil aktarildigini da goriiriiz. Sarayin en niifuzlu pasalarindan biri olan
Avni Pasa ile sarayli bir hanimin kizi olan Sadan ananelerin kiskacinda kaybolmustur.
Atmak istedigi her adimin 6nii “Adet degil!” uyarisi ile kesilmistir: “Giilmek adet
degildi, babasini sevmek, annesinin yaninda kalmayi istemek, diislindiigiinii
sOylemek... [...] Hicbir sey adet degildi ve Sadan Bu adet ne fena bir sey, diye

diisiindiigii halde bunu sdylemeye cesaret edemiyordu” (136).
Sadan, ¢cocuklugundan itibaren “adet”leri sorgulamamasi gerektigini 6grenmistir:

“Ve iste Sadan yalniz ¢ocuklugunda degil daha sonralar1 da ona usul,
nizam, adet diye Ogrettikleri seylerin haricine ¢ikamamuisti[r]. Hayatta
daima bagkalarinin ¢izdigi birtakim yollardan yiiriimiis, 0grendigi
yasamaktan baska bir sey bilmedigi i¢in vaktiyle ona bu yollari isaret
edenlerin hesaba katmadiklar1 hadiseler hayatinda vuku buldukga

onlarin karsisinda ne yapacagini sagirmis kalmisti[r].” (137)

Sadan’in adetler icin kurdugu bu ciimleler, kendini kisitlayan gili¢ karsisindaki
saskinlik ile Osman’1 diisiiniirken kafasinda dolananlarin benzerligi ilgi ¢ekicidir. Zira

hayatindaki bu iki “heyula” karsisinda eli kolu baglanir, ne yapacagini bilemez:

“Evet, ¢ocugunu hi¢ anlayamiyor. Onun sevdigini zannettigi seyleri,
onu memnun etmek i¢in yaparken onu asabilestirdigini goriiyor. Onu
tizmekten ¢ekindigi seylerin onun tarafindan memnuniyetle telakki
edildigini anliyor. Neden onu anlayamiyorum? Iste azaplarimdan biri

de bu ya... Onu anlayamamak. Onu hi¢ anlayamamak.” (144)

Iktidarin hem bedenine hem zihnine hem de duygularina tecessiim ettigi Osman, her
ne kadar sakat olsa da (en azindan) annesi {izerindeki kudretini kaybetmemistir.
Nitekim Osman kendi nezdinde dyle olmasa da annesinin gdziinde bir erkektir. Oglu
icin hayatindan vazgegen, kendini ona adayan, Osman’in soziinden hi¢ ¢ikmayan
kadin, oglunun mutlu olacagindan emin olsa dahi Seza ile oglunu bulusturmaktan
cekinir. Bulasic1 bir sakatliktir sanki bu, zincirleme bir sekilde devam eder.
Cocuklugundan beri “kendi kendisi olmaktan mahcup ol[an]” (165) Sadan,
tahakkiimiin kiskacinda kendiligini kaybetmistir; istemedigi halde carsafa girmis,

istemedigi bir adamla evlendirilmistir. Oglu ise s6z konusu iktidarin “askeri” olarak
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beden ve akil biitiinliigiinii yitirmistir. Ikisi de bu tuzakta yar1 canli yar1 6lii yasar ve

harekete gecemez:

“Kendi hayatin1 kendi mahvettigi yetismiyormus gibi iradesizligi
yiiziinden oglunun da saadetini o berbat etmedi mi? Bu son felaketin de
hi¢ sliphesiz mesulii kendisi. Eger o zaman gen¢ kizin mektuplarina
cevap verseydi eger onu cagirsaydi, onlar1 karsilastirsaydi elbette geng
kiz Osman’1 ikna edebilecekti. Ve biitiin bu felaketler olmayacakti.”

(188)

Ote yandan Sadan’in Osman’a kiyasla ¢ok daha akilc1 bir karakter olarak ¢izildigini
ve boylece basta bahsedilen akil-duygu/erkek-kadin ikiliginin yikildigimi séylemek
gerekir. Sadan, her ne kadar harekete gegcmese de roman boyunca akile1 climleler de
yine onun agzindan duyulur. Dolayisiyla onun sayesinde erken roman drneklerinde
goriilen bu ikiliklerin ve bir yandan da hem edebiyat hem kamusal hem de politik
hayatta kadinlara reva goriilen roller, yaklasimlar da ifsa edilmis olur. Sadan bu

iktidara teslim olmus gibi goriinse de bilincini, farkindaligini1 kaybetmez:

Kendilerini onlarin bizleri sevdikleri gibi giizel gozleri, heybetli
viicutlari, ne bileyim ben, biitlin maddi meziyet ve hususiyetleri i¢in
sevdigimizi zannediyorlar. Kendi agklar1 gibi bizim askimizi da maddi
sebeplerin yarattigini maddi sebeplerle Olecegini zannediyorlar.
Osman, Seza’nin kendini sevmeyecegine kendi kalbini yoklarken iman
ediyor. Ciinkii bir erkek Osman’in vaziyetindeki talihsiz bir kadim
sevemez, eskiden sevmisse bile o kadin bdyle bir felakete maruz
kalinca sevmekten vazge¢mistir. Osman’in en biiyiikk haksizlig
muhabbeti 6lgmek icin elindeki bir erkek kalbinin hakiki bir Sl¢ii
olduguna iman etmis olmasidir. [...] Halbuki Seza bu aski kalbinde
gdmmemis, saklamistir. Seza onu dldiirmemis, kendi kanindan baska
artik bir gidas1 olmayan bu agki kendi kaniyla yalniz kendi kani ve
kendi duygulariyla beslemistir. Kadin agkinin biiyiikliigiinii hangi erkek
anlayabilir ki benim oglum anlasin? Bizim onlar1 daha ne kadar ¢ok ve
ne kadar temiz sevebilecegimizi onlar bir dakika bile diislinemezler.
[...] Ne diyorsun Sevkidil, erkek muhabbeti, erkek bedbinligi hakkinda
ne diyorsun? (239 — 240)
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Nihayetinde de bu toplumsal cinsiyet krizini ve bundan 6tiirii gelisen erkeklerin duygu
durumunu yaratan zincir yine kadinlar; Seza basta olmak iizere Sevkidil ve Sadan
tarafindan kirilir. Seza, Sevkidil ve Sadan, Osman’in yasadigi toplumsal cinsiyet
krizine dogrudan etki eden karakterlerdir. Seza’nin Osman’a olan sadakati ve sevgisi,
onun sakathiginin erkekligini eksik kilmadigini gostererek, Osman’in kendini yeniden
tanimlamasina zemin hazirlar. Sadan ise, Osman’in i¢sel krizlerine kars1 gii¢lii durarak
Osman’in duygu durumunu sekillendiren zinciri kirarlar. Sevkidil ise, ge¢gmiste Sadan
Hanimlarin evlerinde ¢alisan bir kadin. Sevkidil, Osman’in annesi Sadan ile olan
dostlugu ve konugmalar1 araciliiyla romanda 6nemli bir rol oynar. Sadan, Sevkidil ile
duygularin1 ve diisiincelerini rahatlikla paylasir. Sevkidil'in varligi, Osman'in yasadigi
krizlerin arka planini anlamada ve annesi Sadan’in i¢ diinyasini ¢éziimlemede kilit bir

nokta olarak karsimiza ¢ikar.

Suat Dervis’in Sonu Giizel romaninin, bu ¢alismada incelenen 1930’larda yazilmig
diger romanlar arasinda dikkat ¢ekici bir farklilikla 6zgiin bir konuma sahip oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Erkek yazarlarin romanlarindaki diger sakat erkek karakterler,
genellikle toplumsal cinsiyet rolleri ve iktidar iliskileri ekseninde ele alinirken,
Dervis’in bir kadin yazar olarak bu temayi isleyisi daha derin ve ¢ok boyutludur.
Dervis, sakatlik ve erkeklik krizini yalnizca fiziksel eksiklikle siirlamaz, ayni
zamanda bu eksikligin karakterin duygusal ve psikolojik diinyasinda yarattig1 derin
etkileri de inceler. Dervis’in romani, sakat bir erkek karakterin yani sira, onunla
birlikte yasayan ve ona destek olan annesi Sadan Hanim’in da hikayesini anlatir. Bu
anlamda roman sadece sakat bir erkegin degil, ayni zamanda toplumun dayattig
rollerle sikigip kalan bir kadinin hikayesini de gozler oniine serer. Sadan Hanim’in
ogluna olan bagliligi, bir yandan ona toplumun ytikledigi gorevleri yerine getiren bir
anne olarak giiclii bir karakter kazandirirken, diger yandan bu baglilik, onun kendi
yasamint ve isteklerini feda etmesine yol acar. Dervis, bu ikiligi ustalikla isler ve

kadin-erkek rollerine dair derin bir elestiri sunar.

Suat Dervis, romanin sonunda sakat karakteri Osman’in yasadigi buhran1 ve erkeklik
krizini dramatik bir dille ele alsa da, romanin ad1 gibi diigiimlerin ¢6ziiliis noktas: da
bu krizlerin iistesinden gelindigine dair bir umut 15181 tagir. Dervig, Osman’in yasadigi
acilar ve karsilastig1 zorluklar sonrasinda, karakterin i¢sel bir donilisiim gecirerek bir
tir huzura eristigini ima eder. Bu baglamda, roman, diger dénem romanlarinin

karamsar ve caresizlik dolu sonlarindan farkli olarak, bir kadin yazarin perspektifinden
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gelen olumlu bir kapanis sunar. Nihayetinde Osman, savasta kaybettigi uzuvlariyla
birlikte fiziksel giiclinii ve biitiinliigiinii yitirince, erkekligini eksik ve yetersiz
hissetmeye baslar. Seza’dan uzaklasip intikam alma arzusu ise, bu eksikligi telafi

ederek erkekligini yeniden insa etme ¢abasinin bir yansimasidir.

2.2.3.3 Yaban

Ayse Bugra Cumbhuriyet elitinin koylii yoksullugu karsisinda duydugu dehseti
anlamimiza yardim edecek en dnemli dokiimanin Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun
Yaban’t oldugunu soyler (2013, 105). 1932’de yayimlanan roman hem donemi
icerisinde hem de sonraki donemlerde biiyiik ilgi gérmiistiir. Edebiyat tarihinin ve
kanonunun kiilt metinlerinden biridir. Cumhuriyet donemi edebiyatinin en dnemli
orneklerinden biri olarak kabul edilen bu roman, sadece edebiyat ¢aligmalar1 igerisinde
degil sosyo-politik yoOniiyle sosyal bilimler alaninda da yogun bigimde
tartistlmuistir. Oyle ki Bugra bu romani, yoksulluga bakisin tarihiyle ilgili kitab1 igin
onemli bir kaynak olarak degerlendirir (105). Koy kalkindirma hayallerinin ¢ok
onemli oldugu Tek Parti Doneminde, Cumhuriyet elitlerinin siirekli koyii diistinmesi
ve koyliyle karsilagmaktan kaginmasinin, yeni devletin ekonomik kaynak
kullanimindaki tercihlerine yansidigini bu romanda da gortilebilir (Bugra, 2013; 109).
Bu acidan Ayse Bugra, Yakup Kadri’nin koyliilere bakisiyla Bati literatiiriindeki
yoksulu 6tekilestirme 6rnekleri arasinda fazla bir fark olmadigini belirtir (105). Yakup
Kadri’nin Yaban’da “anlattifi sahiciligin etkisiyle kendini can havliyle kdyliiden
miimkiin oldugu kadar uzaga atanlarin, sugluluk duygularindan kurtulmak igin
ugrasirken gordiikleri haliisinasyonla Ortiistiigli soylenebilir” (108). Bugra, burada
inkarin, yoksullarla birlikte yasamak i¢in gelistirilen bir strateji olarak ortaya ¢iktigin
vurgular (108). Tek Parti Doneminde sik¢a giindeme gelen pilot projeleri, 6rnegin
1937°de yapilan ideal Cumhuriyet kdyti planlari, Bugra’ya gore bu inkar stratejisinin

pargasidir (108).

Tiirker ise Yakup Kadri’nin bu romanda “sakatlik tizerinden Avrupai bir ulus olmanin
imkansizligini ve bunun yarattig1 1stirab1” dile getirdigini sdyler (2022; 603). Ona gore
Yakup Kadri; “Ahmet Celal’in olmayan sag kolu iizerinden halihazirda sahip
olunanlarla bir ulus inga edilemeyecegini ¢iinkii sakat Tiirk aydininin iiretime dahil

olamayacagini” (603) ve “yeni bir ulus[un], eskinin sakat yapisinin {izerinde yeniden
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inga edilmeme[si], o sakat yapidan tamamen kurtularak saglikli bir zeminde icat
edilme[si gerektigini]” ileri siirer (607). “Yaban, Birinci Cihan Harbi’nde sag kolunu
kaybetmis Ahmet Celal’in malulliigiiniin metaforik diizlemde, Osmanli Devleti’nin
islevsizligiyle kosut olarak ele alan ve Osmanli ile organik baglarin tamamen

koparilmasi gerektigini ileri siiren bir romandir.” (607)

Azade Seyhan romanin donemlerce azalmayan ilgisini, tarihin unutabilecegi ya da
yazamadig1 olaylarin hatiralarinin  romanlardaki roliinii dogru sekilde anlamig
olmasina bor¢lu oldugunu sdyler (2014, 93). Bu da romanin sakat baskarakteri Ahmet

Celal’in anilarindan olusan roman araciligiyla saglanir.

Birinci Diinya Savasi sirasinda sag kolunu savasta kaybeden bagkarakter Ahmet Celal,
eski yedek subaydir. Sakatlandiktan sonra Eskisehir civarinda kdyde yasamim
stirdiirtir. Ahmet Celal’in sakatligi, onun kimligini ve koyliilerle olan iliskilerini
derinden etkiler. Onun sag kolunu kaybetmesi, koyliiler iizerinde bekledigi saygiy1 ve
otoriteyi kazanamamasina neden olur. Ahmet Celal, koyliilerle ilk tanistiginda
sakathiginin, kendisini koylii karsisinda iistiinlik ve saygi uyandiracagini diisiiniir.
Ancak koyliiler bu sakatlig1t normal bir durum olarak kabul ederler ve Ahmet Celal’in
bu durumu, onlarin géziinde bir farklilik yaratmaz. Ahmet Celal, bu durum karsisinda

hayal kiriklig1 yasar:

Lakin, bu kdyde de hi¢ kimse kolsuz oldugumun farkinda degil... Oysa,
burada, isterdim ki, farkinda olsunlar. Zira, sag kolumu, ben, onlar i¢in
kaybettim. Istanbul'da zilletim olan sey burada serefimdir. Hatta, ilk
giinler Mehmet Ali ile kdyde dolasirken suna buna rastgeldik mi,
hemen sag yanimi g¢evirirdim. Hele, yeni yetisen delikanlilarla geng
kizlara ne yapip yapip mutlaka bu eksikligimi hissettirmeye
cabalardim. Bu, benim son siisiim, son gosterisim, son ¢alimimdi. Bes
on giin iginde o da gitti. Sag kolumun yoklugu kimsenin takdirini
celbetmek soyle dursun, hatta merhametini bile uyandirmadi. Acaba
ni¢in? Bunu sonradan anladim. Zira, burada, sakatlik hemen herkese

mahsus bir hal gibidir.

Mehmet Ali’nin anasi enikonu topalliyor. Salih Aga’nin ogullarindan
biri kamburdur. Bekir Cavus'un kiz1 Zehra kordiir. Ben gormedim, fakat

Mehmet Ali'nin sdyledigine gore muhtarin karisini, adi bilinmeyen bir
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illet sekiz yildan beri dyle bir evirip kivirmis, o kadar karmakarisik bir
hale sokmus ki, bacaklarin1 kollarindan, kollarin1 bacaklarindan
ayirmanin imkani yokmus. Biitiin viicudunda canli yalmz bir yeri
kalmis. O da gdzleri imis. (...) Bunlardan bagka, koyiin iki meczubu,
bir ciicesi vardir. Simdi, diisiiniin, bu illet ve sakatlik yuvasinda ben

nasil kendimi gdsterebilirim? (Karaosmanoglu, 35)

Nurseli Yesim Siinbiiloglu’na gore romandaki sakatlik temsilleri; romanda kdyliilerin
bedensel deformasyonunun modernlestirici reformlarin basarisizligini, Ahmet
Celal’in sakat bedeninin ise modernlestirici secgkinlerin halk karsisindaki
eylemliliklerinin giicline dair kaygilarini ima eder (5). Siinbiiloglu bu argiimaninin,
David T. Mitchell ve Sharon L. Synder’in isaret ettigi, Bat1 edebiyatinda sakatligin
toplumsal ¢okiisii sembolize etmek iizere ortaya ¢ikisiyla uyumlu oldugunu belirtir (5).
Ayrica roman boyunca tekrar eden bir motif olarak Ahmet Celal’in sakathigi;
toplumsal iligkilerin insasinda bedenin maddeselliginin belli bir faillige sahip
oldugunu one siiren Connell’in de belirttigi gibi (akt. Siinbiiloglu 5; 61), sakat
baskarakteri belli bir iliskiler kiimesi i¢ine yerlestirmede merkezi bir konuma sahiptir
(5). Bu durum Ahmet Celal’in koyliiler iizerindeki otorite eksikligiyle yakindan
iliskilidir.

Ahmet Celal, kolunu kaybetmesinin kendisindeki etkisini ise soyle ifade eder: “Daha
otuz besimize basmadan her seyin bittigini, isin tamam oldugunu; askin, arzunun, timit
ve ihtirasin artik bir daha uyanmamak iizere soniip gittiini kendi kendimize itiraf
etmek; kendi kendimize, biitiin mutluluk ve basar1 kapilarinin kapandigini sdylemek
ve gelip, burada bir aga¢ gibi yavas yavas kurumaga mahkum olmak.” (33) Ahmet
Celal, sakatlig1 nedeniyle kendisinin artik iradesiz ve baskalarina bagimli oldugunu
diistinlir. Bu durum, onun erkeklik algisinda bir zayiflik ve eksiklik hissi yaratir: “Tam

o anda, iradesi baskalarina bagli olan bir adamdim.” (39).

Romanin ilerleyen kisimlarinda hem yalmizligini gidermek hem de bakiminin
saglanmas1 amaciyla es arayisina girer ve evlenmek ister: “Iyi hos ama, bu yalmzlik
da canima tak etti. Insanin her seyden dnce bir yoldasa ihtiyaci oluyor. Hele benim
gibi bir kimse i¢in mutlaka candan bir bakani olmak lazim.” (121) Ahmet Celal’in

evlenmek istedigi kisi riiyalarini siisleyen Emine’den bagkas1 degildir:
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Emine, Ismail’den vaz gegip benim olsa, onu dnce bir iyi yikardim.
Sonra, viicudunun biitiin ¢izgilerini bozan o kat kat esvaplarini ¢ikarip
su ocakta yakardim. Fakat ‘alamod’ bir Istanbul kiz1 haline sokmak igin
mi? Hayir, hayir... Kizil pariltili saglarini iki kalin 6rgii yapip arkasina
saliverirdim. Ona, yakasi daima agik ve yenleri bol bir biirlimcek
gomlek giydirirdim. Belden asagi inen, kasiktan bagli ve bileklerinden
bilizmeli bir salvar yaptirirdim. Tipki, biiyiik ninelerimizinki gibi uglari
islemeli ugkurunu soyle ortadan bir kocaman diigiimle asagiya dogru
sarkitirdim. Ve onu konusmaktan menederdim. Yalniz, sik sik
giilmesine ve hayreti, ofkeyi, inadi, suhlugu ifade eder nidalar
koyuvermesine izin verirdim. Yemegimi, o pisirsin, hizmetime o baksin
isterdim. Ben yerken, ¢alisirken veya kahvemi igerken, onun ayakta
beklemesini hos goriirdiim. Alafranga asiktaslia mahsus Opme ve
oksamalarin hig¢birini ona gostermemekle beraber, ara sira, bir iri Van
kedisi gibi onunla oynagmaktan haz alirdim. Van kedisinden ne farki
var? O da bir Van kedisi gibi hasmetli ve ahenktar degil mi? Tabiata
onun kadar yakin bulunmuyor mu? Ona da bir Van kedisi gibi tabiatin
canli bir siisii denilemez mi? Emine’m, o da bir Van kedisinden daha
akilli degildir. Bunun konusmasinin dbiiriiniin miyavlamasindan farki

ne? (119).

Ahmet Celal’in Emine’yle evlilik hayali ayn1 zamanda onu tamamen kendi kontrolii
altina almak iizerinedir. Emine’yi kirli gordiigiinden yikama hayali, Emine’ye
kendisinin biitiin “hizmetini” gordiirme istegi, kendisinin bir istegi var m1 diye
beklemesini tahayytil etmesi, onun konusmasina izin vermeyecek olmasi, Emine’nin
akilli olmadigini diisiinmesi ve kendini ifade edemeyen bir kediden farksiz oldugunu
diistinmesi, ancak alafranga addettigi Oplisme ve dokunmalar yerine, karsilikli
olmadan yani Emine’den riza beklemeden onunla oynagmak istegi bagkarakterin hem
kadinlara dair bakis agisin1 hem de kendinden asag1 gordiigii kadinlar {izerinde otorite
kurmak istedigini gosterir. Burada biz karakterin agkin1 degil, cinsellestirilmis gii¢

arzusunu goruruz.

Ote yandan Ahmet Celal tiim bunlarimn hayalini kurarken Emine tarafindan reddedilme
olasiligini diigiiniir: “Bu da yetmiyormus gibi, bir de reddedilirsem. Aman Yarabbim,

ben ne halt ettim? Bari, heniiz vakit varken gidip Bekir Cavus’a vazgectigimi
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sOyleyeyim.” (123) Ahmet Celal, kararindan biiylik bir pismanlik ve korku duyar.
Nitekim korkusu gercek olur ve Emine, Ahmet Celal ile evlenmek istemez: “Bekir
Cavus dile geldi, agir agir, tane tane: ‘Zaten o kiz sana yaramaz’ dedi. ‘Bizimki gidip
gormiis. Elin yabanina ben varmam, demis. Bizim koylerin kizlar1 tuhaftir.
Yabancidan tirkerler. Eh, ne olacak. Dogmuslar, biiytimiisler, koyden disar1 hi¢bir sey

299

gormemisler. Hepsi cahil, hepsi cahil...”” (123) Bekir Cavus’un sozleri, Emine’nin
Ahmet Celal’i yaban olarak goérmesi ve reddetmesi, sakatligindan 6tiirii Emine’nin onu
istememesi kadar kendisini koyliilere kabul ettirememesinin de bir yansimasidir. Bu

durum Ahmet Celal’in kendini daha da diglanmis ve yetersiz hissetmesine neden olur.

Ahmet Celal sakatliginin ve kdyde dislanmasinin ¢aresini yazmakta bulur. Yazmak ve
hikayesini anlatmak, tezin baska bolimlerinde de goriildiigli iizere bagka
bagkarakterlerin de sakatliklar1 nedeniyle erkekliklerini telafi etmek tizerine kullandig1
bir stratejidir. Ahmet Celal erkek bir Tiirk vatandasinin sorumlulugunu yerine
getirerek savasa katilmig ve neticesinde sakatlanmig ama bekledigi payeyi koy
halkindan alamamuistir. Bu kez erkekligini gaziligiyle telafi edemeyen baskarakter bir
aydin olarak iizerine diiseni yapacak ve basindan gecenleri, anilarini defterine

yazacaktir. Bunlar da Yaban romanini olusturacaktir:

Diigman go6zii beni, artik yatagimin i¢inde bile rahat birakmiyor.
Pencereden, kapidan her vakit, her saat teftis ve nezaret altindayim. Bu
sik1 g6z hapsi icinde, defterimi ancak gece yarilari el ayak ¢ekildikten
ve belki de nobet¢i er uykuya daldiktan sonra yatagima sokulup
yazabiliyorum. Ihtiyaten lambami da séndiiriiyorum. Ve Italyan sairi
d’Anunzio’nun Nocturno’yu yazdigr gibi biitin bu yazilarn el

yordamiyla karanlikta karaliyorum. Okuyabilene ne mutlu. (181)

Oysa ben, bundan sonras1 mutlaka okunsun istiyorum. Ciinkii Anadolu
savasl, bagimsizlik miicadelesi denilen biiyiikk facianm, biiyilik
destaninin tarihe intikal etmeyecek olan taraflar1 yalniz bu defterde
yazilidir. Eger, bir hiyanet eli, bir silgi lastigi alip kursun kalemiyle
cizilmis bu egri buigrii satirlar iistiinden gececek olursa gelecek kusaklar
kendi memleketlerine ait bir¢ok aci gerceklere ermek vasitasindan
mahrum kalacaktir. Artik, bu benim hikayem olmaktan c¢ikmustir.
Burada, kendime ait olan kisimlar1 bile ben, artik bir baskasinin
macerasi gibi anlattyorum. Farzediniz ki, ben, Ahmet Celal denilen bir
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subayin, bir malul gazinin hortlagiyim ve her gece el ayak ¢ekildikten

sonra onun bos kalan yatagina girip olani1 biteni hikaye ediyorum. (182)

Daha Oncesinde evlilik teklifini reddeden Emine’ye kendisini agiklamaya ve
hikayesini anlatmak iizere yola koyulan Ahmet Celal, bunlarin Emine’ye ve halasina
bir anlam ifade etmeyecegini diisiindiigli halde onlarin kdyiine gider. Ancak Emine’nin
kdytindeki insanlarin ona acayip acayip bakmasinin ardindan Emine ile konusmadan
geriye doner. Ancak Ahmet Celal bu kez, romanin sonunda kararhidir. Sozlerini
konusarak Emine ile paylasma cesaretini gosterememistir ama artik yazdiklarini
nihayete erdirmis ve Emine’ye, haliyle koy halkina erkekligini gosterecektir: “Bize,
gene yalniz yol goriindii. Bu defteri Emine’ye teslim edip tek basima, yari ag, yari
ciplak ve bogriimden kanim sizarak bitmez tiikenmez uzaklara dogru yiiriiyecegim.”

(221)

2.2.3.4 Koyiin Kamburu

Bu kisimda Kemal Tahir’in Koyiin Kamburu (1959) romanima deginecegim. Bu
roman, Corum Uglemesi adini tasiyan serinin ikinci romanidir. Seri Yedicinar Yaylas:
(1958), Kéyiin Kamburu (1959) ve Biiyiik Mal (1970) romanlarindan olusur. Burada
ele alacagim roman disinda Tahir’in adinda farkli sakatlik tiirlerini i¢eren bir liclemesi
daha vardir: Sagirdere (1955), Kérduman (1957) ve Rahmet Yollar: Kesti (1957). Bu
romanlar1 sakat erkek bagkarakter olmadigindan dolayr bu metinleri incelemeye
almiyorum. Ayrica yazarin tamamlayamadigi, yarim kalan roman1 7opal Kasirga da

isminde sakatlig1 tasur.

Bes Romanci Tartisiyor’da (1960) Orhan Kemal, Kemal Tahir’in romanlarinda konu
ve karakter se¢imine sasirdigini, toplumun genel kaygilarindan ziyade dar bir kesimin
dertlerini yansittigini, gerici karakterlerden ziyade, olumlu ve iyi 6rnek teskil eden
ilerici karakteri ele almasi gerektigini, Tiirkiye’yi ileriye gotiirecek karakterlere
eserlerinde yer vermesi gerektigini One siirer. Sakatlarin, koyliilerin diisiik, karanlik,
sakat oldugu fikri burada tekrar eder. Orhan Kemal, Cumhuriyet ideolojisinin,
heteronormativite ve saglamcilik odakli yeni devlet politikalarinin goriilmesini

istemedigi ¢esitliligi yansitmasit nedeniyle Tahir’in kiilliyatindaki ideal olmayan
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kimlikler ve temsillerden endise duyar ve temalarini, karakterizasyonunu ona

yakistiramaz.

Koyiin Kamburu’na gelince, frengililerle ugrastigina sasiyorum ben.
Ama bunun diginda, boyle mi olur. Frengili hadisesi bu mudur, su
mudur, bilmem ne midir, lizerinde durmuyorum. Kemal Tahir gibi
yillarini efendim, iceride gecirmis, akli basinda, memleketinin cok daha
iyl olmasini isteyen, istedigine benim inandigim, yakindan ¢ok iyi
bildigim Kemal Tahir’in artik, frenginin gelismesi, sartlari, bilmem
nesiyle ugrasmasimni ben Kemal Tahir’e uygun goérmiiyorum. Evet,
ugrasilabilir, tahdit etmiyorum. Kemal Tahir’den ben aydinlik, ileri,
yurdunu ileriye gotiirecek olumlu tip olmak haysiyetiyle, aydinlik,
diiriist, normal... Benim memleketimde sadece gavatlar, pezevenkler,

deyyuslar m1 var? Var bey, var... (Orhan Kemal, 1960)

Buna cevap olarak Kemal Tahir sunlar1 sdyler: “Neden Kemal Tahir frengili bir adami1
yaziyor? [...] Ciinkii Kemal Tahir, romanc1 tezadini, yani insan dramini ancak orada
bulabiliyor. Onu yazmasa da olumlu tipi yazmaya ¢abalasa... O zaman destan yazmasi
lazim gelecek. Halbuki konumuz, roman konusu. Roman yazmayi konusuyoruz.
Roman destandan ayri bir sey, bir edebiyat yolu. Binaenaleyh biz, romanimsi olan,

romana yakin olan seyleri tutmaga mecburuz ister istemez.” (1960)

Kemal Tahir Corum Uglemesi’nin ilk romaninda Kirim Savasi (1854) ile 1908
Devrimi arasindaki siliregte mesrutiyetin ilant karsisinda Batinin aksine Corum’un
Yedigmar Yaylasi’nda yasananlari, halkin mesrutiyeti nasil karsiladigini, kdy halkinin
yasadiklarini, aralarindaki ¢atismalari, entrikalari, agalarin ve eskiyalarin konumunu,
gii¢ iliskilerini anlatir. Uglemenin son romam Biiyiik Mal ise yazarin “yayla
padisahlig1” dedigi agalik konumunu, roman karakterinden Abuzer’in ailesinin (oglu
Siilik ve esi Emey Hanim’in) ¢obanliktan agaliga yiikseligini ve gii¢lerinin nasil
zayifladigini ele alir. Ayrica bu romanda halkin Cumhuriyeti anlamaya g¢aligmasi,
ondan korkmasi ve Cumhuriyet neticesinde koylerinde, kasabalarinda degisen

yagsamlar konu edilir.

Koyiin Kamburu, Yedi¢inar Yaylasi’nin devami olarak Narlica kdyiinde gecen, “eski
kitaplarin ‘taun’, koyli milletininse ‘siirglin kirim1” dedigi bu illet” (veba) (7)

nedeniyle yetim ve oksiiz kalan Parpar Ahmet’in oglu, Calik Kerim’in (Calik Hafiz’1n)
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hikayesini anlatir. Bu romanda anlatict Calik Kerim degildir, tanrisal/hakim tigiincii
tekil sahistir. Annesi ise “siirgiin kirimi artiklarindan™ (22) Colak Nail Aga’nin kiz1

Topal Ayse’dir. Calik’in dogumunda fiziksel 6zellikleri soyle tarif edilir:

Dogan oglanin yikanip tuzlanmasi, kundaklanip yatirilmasi da pek
kolay olmadi. Vakti dolmadan meydana gelen bebek, kabuksuz
yumurtaya benziyordu. Bagini yuvarlamak i¢in biraz siktilar. Kafa
uzadi gitti. “Aman” diyerek tepesini bastirdilar. Surat mayali hamur
gibi yassilandi. Soyle boyle diizeltip oluruna biraktilar, cani ile ugrasan
Topal Ayse duyup anlayabilirmis gibi birbirlerinin kulaklarina: “Bu
oglanda hi¢ kemik yok: Neyin nesi?” diye fisildadilar. (45)

Dogrusu, bu getirdigi sey kundaga pek benzemiyordu. Yumruk
biiylikliigiinde iki karpuzu mendile sarmis da ortasindan sikica
bogmusglar. Oglanda bir kafa var, Allah beterinden saklasin,
govdesinden iri. (47)

Koyiin Kamburu tarim, hayvancilik ve kagakeilikla gecinen kdy halkinin iliskileri, gii¢
dinamikleri ve bu dinamiklerin degisimi, kdy halkinin devlet meselelerinden ve
politikalardan kopuklugu, bunlara yonelik “cikarci” tutumu etrafinda sakat karakter
Calik Kerim’in nasil kiiglimsenen, Otekilestirilen, Orselenen bir karakterken giic
kazanan bir erkege doniistiigiinii anlatir. Ayrica Kéyiin Kamburu “kimin igin
hiirriyet?” sorusuyla halk adina yapildigi iddia edilen ihtilalin, se¢imlerin ve yeniligin

halktan ne kadar uzak oldugunu ironik bir iislupla dile getirir (Coskun, 2006; 154).

Dost dergisi tarafindan diizenlenen sorusturmada yilin (1959) en iyi romant segilen

Koyiin Kamburu Fethi Naci’ye gore;

Calik aganin kisisel hikayesi, ayn1 zamanda, kdyiin kapali ekonomiden
Pazar ekonomisine geg¢isinin de hikayesidir. Romanin sonunda Calik
Hafiz’in Petek’le evlenmesi Kemal Tahir’in isini bilingle yaptigini
gosteriyor. Koyiin Kamburu, Istanbul’da olan degisikliklerin, Jon Tiirk
hareketlerinin Anadolu’ya bir sey getirmedigini gostermesi bakimindan
da ilgi ¢ekici. Bu yanlartyla Koyiin Kamburu, toplumsal bilgi ile
edebiyat eserinin uyumlu bir birlesimini vermek bakimindan ayrica bir

onem, bir deger kazaniyor. (Naci, Ekim 1959)
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Ozlem Fedai ise, Kemal Tahir’in romanlarii tipki Tanzimat yazarlarindan Namik
Kemal ve Ahmet Mithat Efendi gibi belli bir tez ¢cer¢evesine oturttugunu sdyler. Bunun
nedenini ise Batidan bazi teknikleri almis ama Dogululugunu kaybetmemis bir
medeniyet diigiincesini yerlestirmek olmasina baglar (2010, 320). Dahas1 tipki Halide
Edip ve Peyami Safa gibi Kemal Tahir’in de segtikleri tarihi ve sosyal sartlarin s6zcii
tayin ettikleri kisiler ile kendi inandiklart medeniyet tezini ortaya koyduklarini ve

romanlarini bu tezi toplumda yerlestirmek i¢in yazdiklarini dile getirir (320).

Edebiyat, sakatlik ve toplumsal cinsiyet odaginda bu roman1 odagina alan bir¢ok tez
yazilmistir. Colak’in “Kemal Tahir’in Romanlarinda Erkek Kahramanlar” baslikli
yiiksek lisans tezi (2012), Acar’in “XX. Yiizy1l Tiirk Romaninda Engelli Karakterlerin
‘Kiiciik Aga’ ve ‘Kdylin Kamburu’ Romanlari Cercevesinde Degerlendirilmesi”
baslikli yiiksek lisans tezi (2015), Seker’in “Kemal Tahir, Orhan Kemal ve Yasar
Kemal’in Romanlarinda Toplumsal Cinsiyet Agisindan Kadin” baglikli doktora tezi
(2019), Sezer’in “Tiirk ve Alman Edebiyatindan Secilen Eserlerde Engelli
Karakterlerin Sunulus Bigimleri (Kemal Tahir — Kéyiin Kamburu, Hasan Ali Toptas —
Sonsuzluga Nokta, Stefan Zweig — Ungeduld Des Herzens, Glinter Grass -
Blechtrommel)” baglikli doktora tezi (2019) ve Yavuz’un “Tiirk Romaninda Engelliler
(1923-1938)” adl1 doktora tezidir (2023). Bu aragtirmacilardan Colak (2012) romanlari
tim erkek karakterleri (tip ve tali figiirler) merkezinde inceler. Burada erkek
karakterler ve romanlardaki, olay orgiisiindeki yerleri aktarilir. Acar (2015) ise metin
ornekleri iizerinden sakatlik temsilini betimler. Seker (2019) odagina kadinlar1 alirken
Kemal Tahir’e iligkin incelemelerde erkekliklere deginmez, sakatligi dahil etmez.
Sezer (2019) ise tibbi ve sosyal model iizerinden ele aldig1 sakathigi, deliligi
kapsayacak sekilde genisletir. Ayrica Sezai Coskun’un “Kemal Tahir -Sahsiyeti,
Eserleri ve Fikirleri-” baslikli doktora tezi toplumsal cinsiyet veya beden odaginda
olmasa da sakatliga deginir ve Kéyiin Kamburu'nda ve Kemal Tahir’in diger

romanlarinda sakat karakter temsillerine deginmistir (2006).

Sakat bagkarakter Calik Kerim, kdyde sakatligindan, deliliginden ve babasinin da bu
yondeki benzer namindan otiirii ahali tarafindan dislanir ve pek ¢ok kez siddete maruz
birakilir. Kerim, sakatligina ve kendisine yonelik algiya, onyargiya ragmen koyde
varliginmi siirdiirmek, otorite ve liderlik kazanmak i¢in siirekli kendini kanitlamaya
cabalar. Onun i¢in erkeklik, sadece fiziksel giicle degil, ayn1 zamanda kivrak zeka ve

liderlik vasiflariyla da belirlenen bir kimliktir. Calik Kerim, egitimiyle, sadece kdyiin
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degil bolgenin eskiyalarinin hakkindan gelmesiyle, kdydeki cami hocasinin
ikiylizliilligiini ortaya sermesiyle, Milli Miicadeleye eskiyalarla birlikte katilmasiyla,
koy halkinin saygisint kazanmay1 basarir. Boylece erkekligini ve kimligini yeniden

tanimlamis, kendisini ve otoritesini ¢evresine kabul ettirmis olur.

2.2.3.5 Kiicitk Aga

Tarik Bugra’nin Kiigiik Aga (1963) romani, baskarakter Salih’in sakatligini, Birinci
Diinya Savasi’nda Irak Cephesi’nden savastiktan sonra yasadigi Aksehir kasabasina
gelisiyle yasadig1 donilisiimii ve bu siirecteki iligkilerini derinlemesine ele alir. Salih,
savagtan sag kolunu ve sag kulaginin yarisin1 kaybetmis halde, “yanak paramparga,
yirtilmis dudagin aralifindan goriinen kirik disler” ile doner (25). Sakathigi ve
goriiniisli, onun hem fiziksel hem de duygusal diinyasinda biiyiik bir kirilmaya neden
olur. Erkekligin 6zellikle fiziksel gligle 6zdeslestirildigi saglamci toplumda, Salih’in
sakatligi onun erkeklik algisim1 kokten degistirir. Sakathignin getirdigi eksiklik
duygusu, Salih’in hem kendisi hem de cevresi araciligiyla benligini yeniden ingaya
zorlar. Savag dncesinde giiclii ve giivenilir bir geng olarak goriilen Salih, doniisiinden
sonraki sakat bedeniyle ve gayrimiislim halkla iligkisinden dolay1 eski statiisiinii
kaybetmis bir figiir haline gelir. Tiim bunlar1 milli miicadeleye katilarak telafi etmek
isteyen Colak Salih, 6nce vatan1 kurtarmak i¢in Cerkez Ethem ile birlikte savasacak
ve ardindan ¢ocuklugundan beri yakin arkadasi olan Niko’nun pesine diiserek ondan

“millet i¢in” 6ciinii alacaktir.

Roman, Colak Salih’i, Istanbullu Hoca Kiigiik Aga’nin hem ailesinden haber almasi
hem de Kuvva-i Milliye’ye bir istihbarat iletmesi i¢in memleketi Aksehir’e
goéndermesi {izerine kars1 karstya kaldiklariyla son bulur. Istihbaratim paylastiktan
sonra memleketine giden Salih, Kii¢iik Aga’nin esinin evlendigini 6grenir. Bu haberi
ona veremeyecegi i¢cin Kiigiik Aga’nin yanina donemez. Ancak Salih, milli emelleri

ve onuru i¢in Niko’nun pesine diiser:

Cocukluk arkadasi Niko’nun Pontus Devleti hiilyas: pesinde, higbir
Osmanli’nin aklina sigmayacak bir irk¢ilikla silaha sarilisi bedeni gibi
ruhu da ¢6kmiis Colak Salih’ten bir savas kahramani yaratmis, Salih’i
savassiz yasamaktan korkar hale getirmisti. Salih simdi yalniz ve yalniz

Niko ile hesaplagsmak i¢in yasiyordu ve Osmanli iilkesinde simdi
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binlerce ve binlerce Salih vardi. Osmanli tilkesinde simdi Rum’larin,
Ermeni’lerin tatl dilleri giiler yiizleri ile uyumus binlerce ve binlerce
Salih o ilk firsat1 o intikam saatini yaratmak i¢in insaniistii bir ¢abaya
girmis bulunuyordu. Bunlar i¢in asil hedef, Ingiliz, Italyan, Fransiz,
hatta Yunan degil, ihanet degil, bunlar korkmaliydi. Ve korkuyorlard:
da. Korkuyorlar, ¢iinkii bunu iyi biliyorlar ve bu ylizden de daha ¢ok
hainlesiyorlar, daha gaddarlasiyorlardi. (Bugra, 380)

Tarik Bugra Kiigiik Aga’da sakat baskarakter Salih’in (kendisi gibi) eksik kalan
serliiveninin amacin1 gergeklestirmesi i¢in Colak Salih Niko ile Hesaplasiyor’da
karakterin oykiistinii devam ettirir: “Gerg¢i, Colak Salih de Osmanli toplumu gibi bir
sokla, yani Niko’nun ihanetiyle kendini bulur ama milleti gibi 6cilinii alamadan
kaybolur. Iste bu romanda bu noksani1 tamamlamak igin ¢alistim.” (Bugra, 1984; 1)
“1984 yilinda Terciiman gazetesinde 15 Mayis ile 5 Temmuz 1984 tarihleri arasinda
elli boliim olarak tefrika” (Tarakei, 121) edilen Colak Salih Niko ile Hesaplasiyor’da
Salih’in artik tek amaci vardir: “Elbette yagsamak Niko demekti, Niko ile hesaplagsmak
icindi. Bunun disinda her sey bostu...bombostu... yoktu... olamazdi.” (akt. Tarake1,
125; Bugra 1984)

Colak Salih’in Niko ile hesaplasma istegini hem romanin diiglim noktasi hem de
devam roman1 yapmanin, tipki icerigindeki gibi saglamci saiklerle ger¢eklestirildigini
sOylemek miimkiindiir. Salih’in hem ge¢cmisiyle hem de sakathigiyla basa ¢ikma
cabasi; basta Niko, Kiicik Aga, kasaba ve hatta Tiirk milleti karsisinda tiim
“eksikliklerine” ragmen kendini ispata dayanir. Elbette tiim bunlan
gerceklestirdiginde saglam erkekligini Once ¢evresine ve kasabaya ardindan kendisine
kanitlamis olacaktir. Bu noktada yeniden Niko ile Salih’e donecek olursam, Niko
Salih’in gdzilinde sadece bir diisman degil, ayn1 zamanda Salih’in kendi eksikliklerini
agsma arzusunun bir semboliidiir. Niko’yu alt etmek, Salih icin bir anlamda kendi
eksikliklerini ve sakatligini alagagi etmek anlamina gelir. Bu yiizden, Salih’in Niko ile

hesaplagsma arzusunu erkekligini yeniden insa ¢abasi olarak okuyorum.

Salih, savas sonrast dondiigii kasabada once savasin kendisinde agtigi yaralarini
kapatmaya ¢aligir. Bunu yaparken, basta kasaba halki ona acisa da Salih’i bir kahraman

olarak gérmezler. Ciinkii vatan, isgal haberleriyle ¢alkalanirken, Salih savastayken
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kasaba ve civarindaki gayrimiislimler gizli emelleri i¢in gli¢ kazanmis durumdayken,
olan bitenden haberi olmadan memleketine donen Salih, eski arkadasi Niko’dan
yakinlik goriir. Kendisinin ve (hatta o savastayken dahi) annesinin temel ihtiyaglarini
Niko karsilar. Ancak Salih kasabalinin gazabiyla heniiz karsilagsmasa da tizerindeki
yeni kiyafetler ve yaninda Niko’yu gorenlerin bakisinin arkasinda yatanlar
“lirkiitmeye yetecek bir sekilde seziyordu. Seziyordu ki bu durum yarim kalan
bedenine degilse bile Aksehir'e ihanettir.” (30) Yiyecek lokmanin olmadigi evde
yoksulluk i¢inde yavasan anne, tipki Tiirk halki gibi, Niko’nun Salih’e verdigi
peksimetlerle karnin1 doyurur. Basta “gavur’un verdigi peksimetlerin zehirli
olabilecegini diisiinse de yiyecek baska sey olmadigindan ve onlart verenin Niko

oldugunu 6grenince yer.

Fakat ne de olsa artik islimeyecekler, hi¢ degilse soguktan
kurtulacaklardi. Ve soguk, yaslilarla cocuklar i¢in ag¢lik kadar yikici idi,
aclikla biisbiitliin katlanilmaz oluyordu. Kasabada da yalniz yashlar,
kadinlar ve ¢ocuklar kalmisti. Dort yildir diikkanlarla, baglarla, bahge
ve tarlalarla yalniz onlar ugrasiyor, her seyin verimi de ona gore
diisityordu. Aylardan beri her ev kocaman bir goz olmus, yollara
dikilmisti: Her evin bekledigi biri vardi, bir yavuklu, bir koca, bir ogul,
bir aga veya dayi1... Kimi hastahaneden, kimi dagitilan kit’asindan, kimi
esaretten gelecekti. Nasil geleceklerdi? Hangi beden, hangi ruhla
geleceklerdi? Bunu diisiinen veya diisiinmeye cesaret eden pek yoktu:
geleceklerini, gelmelerinin muhtemel oldugunu bilmek yetiyordu.
Sonra gelmeleri gerekti, sartti artik. Yoksa piril pinl Aksehir kendi

iizerine kapanan bir mezar olur ¢ikard1. (9- 10)

Salih’in annesi, oglunun savas sonrast doniisiimiine taniklik ederken, onun sakatligini
derin bir tizlintliyle karsilar: “Salih tertemiz yatagin i¢inde yeni bir insan gibi ¢abucak
uykuya dalarken anas1 da, o da ‘El 6penlerinin’ ¢ok degil, hi¢ olmayacagini pek iyi
biliyorlardi. Kadinin hiiznii burada ebedi ayrilisin melalinden de koyu idi. Bu ev gelin
ve torunlar gérmeyecekti.” (25) Salih’in yaralarin1 sarmak i¢in ¢aba gosterse de
annenin bu destegi, Salih’in kendini toparlamasina yetmez. Salih, annesiyle olan bu
bagda hem bir teselli bulur hem de derin bir ¢aresizlik hisseder; ¢iinkii sakatligi,
savagin getirdigi travmalar, 6liimler, yoksulluk ve savastan doniisiinden sonra koyde

karsilanigt onun kimligini kokten degistirir.

87



[H]arp bitti dediler. Bir de baktik ki bizde ne kol kalmis, ne kanat.
Hafiz’1n oglu Demirci Salih, Colak Salih olup ¢ikmis. Sen olsan
nislersin? De bakalim simdi Ali Emmiiii?” Giiliiyordu: “Surat da
kalmamis. Anamin halini bi gor.” Ihlamuru yeniden dikti: “Padisahim
cok yasa!..” Ona bakiyor ve susuyorlardi. Cesit ¢esit bakislar ve ¢esit
cesit sususlar. Salih sapsal bir giiliisle: “Padisahim ¢ok yasa,” diye
tekrarladiktan sonra algak bir sesle ilave etti. “Ama boyle bir bagirma
istiyor insan. Padisahim, madisahim ... ne olursa olsun bi sey i¢in, biri
icin! Cok yasa! diye bagirmali insan... Pek hos oluyor yani... kol
bacak gitse [de]!..” (41)

“Utan len Hafizin oglu utan. Koca Memalik-i Osmaniye senden beter
oldu, bin beter oldu. Kic1 kirik Italyan askeri gelmis td Aksehir’e
dayanmis da Hafizin oglu kolundan budundan konusur. Haram olsun o

gaza sana diyecem emme dilim varmaz. Utan, utan” (41-42)

Kasaba halkiyla olan iligkileri ise Salih’in savastan sonra yasadigi degisimin en
belirgin gostergelerinden biridir. Savas dncesinde gii¢lii bir figiir olarak saygi géren
Salih, savastan sakat donmesiyle birlikte eski statiisiinli kaybeder ve kdy tarafindan
diglanir. Bu diglanma sadece sakatlik kaynakli degil, ayn1 zamanda Salih’in Niko ve

Rum cemaatiyle iligkisi nedeniyle de gergeklestirilir.? Genel itibariyle kdy halki,

2 “Salih mi? Hani su Hafiz’in Salih’i mi sordun?” (...)
“Cuma’y1 bile kilmaz oldu. O bir yana, biiyiik kiiciik kimseye sokulmaz, yalniz meyhaneci Ligor’un
oglu Niko ile diiser kalkar... Namaz yok, niyaz yok, amma rakiya, saraba gelince i¢ babam i¢; kag kere
sokaklara yikildi. Anasi evlere senlik, bir tuhaf oldu. Salih ona da aldirmaz...” Doktor, o delidolu,
gdziinii budaktan esirgemeyen, en agir en tehlikeli vazifelere oyuna gider gibi giden, edebini terbiyesini
hi¢ bozmayan Salih’i diisiindii: “Bir sdyleseniz de bana ugrayiverse...”
“Seytan gorsiin yiiziinii pis ¢olagin Doktor Bey!..” Fakat Colak Salih’in yiiziinii isteseler de, istemeseler
de her giin goriiyorlardi. Onun artik bir mazisi yoktu. Soyle veya bdyle taraflar1 oldugunu, bir vakitler
sevdiklerini hatirlamiyorlardi. Kahveye girdigi, yahut da bir diikkanin 6niinde toplanan bir gruba
sokuldugu zaman suratlar agik¢a asilir, selamim alan bulunmazdi. S6yledigi ne olursa olsun dinleyen
yoktu artik. Higbir sualine cevap alamazdi. Ama o yine lafa karisir, aklina geleni soyler, sualler sorardi:
“Len ne ylizsiiz herifsin sen!..”
“Bak arsiza. Bak hele...”
“Yalak herif... Sana laf eden var m1?”
“Seni davet eden mi oldu len...”
“Kalk git burdan...”
“Sen git meyhaneye de gavurlarla kadeh tokustur...” Biitiin bunlar Salih’in her giin isittigi laflardi.
Lakin o bunlara aldirmaz, siritir: “Hi hi hi...” der, cebinden cikardig Italyan sigarasim yakar, bacak
bacak tistiine atardi. Kerpicligin yanindaki bahgeyi de Niko’nun enistesine sattiktan sonra biisbiitiin
tiksinilen bir mahluk olup ¢ikti. Simdi ona kars1 acayip bir boykot karart alinmisti. O geldi mi, ya kimse
agzin1 agmiyor, ya da birer ikiger dagilip gidiyorlardi. (65-66)
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savagtan donen Salih’i artik bir kahraman olarak degil, bir merhamet objesi olarak
goriir. Bu durum, Salih’in yeniden sorgulamasina ve kendine yeni bir yer bulma

cabasina yol agar.

Bir vakitler, ii¢ kiz ikisi oglan, bes ¢ocuklu bu ev, o devrin kendine
mahsus varlik ve saadeti ile civil civildi. Sonra kizlar gelin olup gittiler
ve kendi alin yazilarin1 yagsamaya basladilar, oglanlardan biiytigi harbin
daha ilk yilinda Canakkale' de sehit diistii. Oteki, babasmnin dliimiinii
Sam’da iken haber alan Salih, iste simdi, artik bir ihtiyar dulun
sessizligi ve yoksullugu ile dolan o evin kapisinin 6niinde faytondan
iniyordu. Salih arabadan kdse basinda inmek istemisti. Fakat Ligor
tembihliydi, kapinin &niine kadar gétiirdii. Ustelik Salih bu sokaktan
bdyle tek kollu, tek kolunda pis bir torba ile gegmek istemiyordu. Bu is
nasil olsa olacakti ama ilkin verdigi bir korku vardi, bu da az sey
degildi. Miihim olan ise kars1 evin penceresi idi. Acaba Raziye orada
miydi1? Orada idi de Salih’in bu halini goriince i¢i fenalagsmis miydi?
Bir diinya coker de insanin i¢i fenalagmaz mi? Nitekim Salih
hastahanede kendine gelir gelmez ilk olarak Raziye’yi hatirlamis ve
“Bitti” diye diisiinerek sarapneli bir kere daha yemis gibi olmustu. (18-
19)

Salih’in savagtan once sevdigi kadin oldugunu 6grendigimiz Raziye, sadece romanin
bu kisminda gecer. Bu kisimdan sonra okur, Salih’in askindan da Raziye’nin
durumundan da haberdar olmaz. Salih, hastanede gozlerini actig ilk an, yeni halini
kabul etmekte zorlanarak Raziye’nin onu sakatligi nedeniyle kabul etmeyecegini
diisiinerek hayal kiriklig1 yasar. Oysa kasabada sadece kadin, ¢cocuk ve yaglilar
kalmisken Raziye’ye nerededir, sorusunun cevabini romanda bulamayiz. Sakatlik ve

milli gorev agir basar ve Salih’in aklina bir daha Raziye gelmez.

Salih’in Rum cemaatinden Niko ile olan dostlugu romanm en dikkat cekici
noktalarindandir. Niko, Salih’in ¢ocukluktan beri arkadasidir ve aralarindaki bag,

zamanla daha karmasik bir hal alir.

Niko ile Salih'in arkadasliklar1 c¢ocukluklarindan baslamisti. Bu
dostlugu hazirlayan olay1 ikisi de higbir zaman unutmadilar. Salih

dokuz yasinda, orta boylu, zayif¢a, fakat aci bir kuvvete sahipti, yasina
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ragmen erkek yapili ve mizacl idi. Niko ise yedi yasinda pespembe, gri
gozlii, kumral sagli, kiz gibi bir seydi. Bir glin Tasoluk Sokagi’nin ii¢
bes ¢ocugu Niko’yu Gavur Mahallesi’ne?® yakin Tahtakoprii’niin beri
tarafinda fena halde kistirmis, yer misin yemez misin patakliyorlardi.
Arkadaslart  kagmis, Niko yalmiz kalmig, Salih Kizilca'daki
teyzelerinden doniiyordu. Karsilastig1 direnise ve gézdaglarina ragmen
Niko’yu kurtardi, ¢cayda elini, yiizlinii yikad1 ve evine gonderdi. Artik
arkadasliklar1 baglamisti, kilisenin arkasindaki bahg¢ede bulusur
konusurlardi. Yavas yavas Niko, Salih’in erkek yapisina hayran olmaya
baslamis, Salih de ondaki kiz ¢ocugu giizelligine baglanmisti. Bu hep
bdylece siirlip gitti. Baslangicta bu dostlugu iki cephe de yadirgar, hatta
sert miidahalelerde bulunurdu, ama yavas yavas benimsendi gitti,
zamanla imalar bile yapilmaz oldu. Niko, Salih’e, Gavur Mahallesi’'nin
hazinelerini agtyordu. Diger Miisliiman ¢ocuklar i¢in fantastik bir alem
olan bu semt Salih’e biitiin sirlarin1 vermis. Bu da onu akranlari, hatta

biiylikleri arasinda 6nemli bir kisi yapmisti. (11-12)

Niko’nun Salih’e olan ilgisi ve bagliligi, yer yer homoerotik* anlar tasir. Salih, Niko
ile olan iliskisini, toplumsal baskilar ve kendi i¢sel ¢atigmalari tizerinden degerlendirir.
Salih’in sakatligi, bu iliskiye de yansir; Niko’nun ona olan destegi, Salih’in kendini
yeniden insa etmesinde 6nemli bir rol oynar. Ancak bu dostluk, Salih’in erkeklik

algisinda yeni ¢atigmalara yol agar.

“Ee bakalim Salih Cavus, anlat be...” Salih kendisini Niko’nun
karsisinda, eskisi gibi hissediyordu artik. Sanki yine iki kolu, iki bilegi

ve tuttugunu koparan iki eli vardi, demirci eli. Donuk bakislart bir an

3 “Salih savastan dondiigiinde kasabayi farkli bulur. Osmanli ve Rum halklarinin yasadig1 kasabada
yasam kalitesi manasinda ciddi degisimler yagsandigi, Rumlarin sinifsal anlamda yiikseldigi ve Tiirklere
kars1 olumsuzlagtiklar goziine ¢arpar. Bu olumsuzlugun 1915°te yasanan tehcir gibi son derece somut
tarihsel bir temeli olabilir ama anlat: bunun i{izerinde durmaz. Ikili karsitliklar iizerinden taraflari
berraklagtiran bu ayristirict sdylem, mekan betimlemeleriyle de siirdiiriiliir.” (Balta, 31)

4 Salih’e yeni giyecek dikimi igin diikkana giderler:

“Soyun Salih.” Salih ceketi ¢ikardi.

“Pantolonunu da. Niko’dan utanacak degilsin ya?”

Salih Kdycegiz yukarilarinda ¢ayda ¢irilgiplak yikandiklar ve ¢ayirlarmn {istiinde kuruyuncaya kadar
cirilgiplak yattiklar giinleri hatirladi. Niko’nun viicudu pembe beyaz ... Hafifce tombul ve yumusakti.
O pek degismemisti. Buna karsilik kendisininki biisbiitiin kurumus, daha da kararip sertlesmisti.
“Yoo0,” diye giiliimseyerek pantolonunu da ¢ikardi. Bu arada ceplerinin bombos oldugunu diisiindii. (31)
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icin Niko’nun gozlerini aradi: “Cavus olamadim Niko...” Bir kola bir

terfiye.” (15)

Ceketinin onbagsilik seridi sokiilmiis sag kolu bombos sarkiyordu. Sag
kulagi yarim, yanag1 kapanmig bir yaradan ibaretti ve iyiyim diyordu.
Aclik. uykusuzluk, kizgin gilines, kum firtanalari ve 6liimle bir daha, bir
daha, belki bin defa pengelesmeler kavurup gitmisti de, iyiyim diyordu.
Her seyi kaybettikten sonra {imidi de kaybedenin karsisina ne ile
cikilabilir, zafer i¢in neye giivenilirdi? Niko bu imkansizlig1 sezdi. Iste
simdi sinmek iizereydi. Salih bir an i¢in ona eskisinden ¢ok daha

kuvvetli goriinmiistii. (16)

Romanin ilerleyen kisimlarinda Salih, Niko ve Rumlarin Pontus Rum Devleti ile ilgili
planlarint 6grenirken bir gizlilik siireci yagar. Bu sahne, Salih'in sakatlig1 nedeniyle
toplumdan dislanmas1 ve bu dislanma hissiyle, bir anlamda bu durumu telafi etmek
icin kendi yontemleriyle istihbarat toplama cabasi i¢inde oldugunu gosterir. Salih,
Niko ve diger Rumlarin kilisede gizlice toplandigini 6grenir ve bu toplantiy1 izleyerek,
Pontus Rum Devleti planlarini ortaya ¢ikarir. Salih, bu planlarin Tiirk devletine ve
milli miicadeleye tehdit olugturdugunu anlar. Bu bilgiye erisimi, onun i¢in dnemli bir
doniim noktasidir; ¢iinkii bu sayede kendini daha gii¢lii ve etkili hisseder ve artik i¢sel
catigmalar1 ¢Ozlilmeye baslar. Dolayisiyla Niko’nun karsisina ¢ikma ve bu hain
planlara kars1 bir seyler yapma istegi, onun i¢inde yanip tutusan bir intikam atesi haline
gelir. Bu siire¢, Salih’in karakterizasyonunda 6nemli bir yer tutar ve onun milli

miicadeleye olan bagliligin1 ve bu miicadelede yer alma arzusunu daha da pekistirir.

Niko’larin meyhanesinde goriip isittikleri Salih'i ta yiireginden sarsmus,
bir bagka adam, o degilse bile bambagka duygularin ve arzularin adanu
yapmistt. Bir sorumlulugu oldugunu simdi artik seziyor, hatta
anliyordu. Bu sorumlulugu agik¢a 6grenmek, bunu karsilamak igin
neler yapabilecegini, neler yapmasi gerektigini bilmek istiyordu. Hem
de hirsla. Fakat bunu kimden 6grenecek, bunu hatta, kime kabul
ettirebilecekti? Degistigini, hi¢c degilse degismek istedigini kime
anlatabilirdi? (104) [....] Bu arada: “Ah sag kolum” diye hayiflandig:
cok olmustu. Bu noktada da takilip kalacakti. Bir sabah, sanki bir
ilhamla, “Ne dirlayip duruyorsun iilen Salih sag kolun olmayacak,
olmayacak iste. Sen bu halinde yapabilecegini yapmaya bak” deyiverdi.
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Ne yapabilirdi? Simdi de isle bu sorunun buhrani i¢inde kivranip
duruyordu. Once rakiy1 birakt1. Bu karar1 verirken “Ego tskopso to krasi
- sarab1 kesecegim” sarkisini mirildaniyordu. Rumcay1 ve Rumlar1 da

birakacagim, dedi ve onu da yapt1. Ilk is olarak diikkan1 devretti. (105)

Didem Balta “Kiiciik Aga Yeniden Dogarken: Ulusal Bir Romans Olarak Kii¢iik
Aga’nin Akladigi Tarih/Tiir” baslikli makalesinde “[e]n basta ne kasabalilar, ne Tevfik
Bey ne de Istanbullu Hoca dahil hi¢ kimsenin ‘tam’ bir &zne gibi davranmadig
Salih’in tekamiiliiniin gerceklesmesi i¢in devletin vicdanini, manevi otoritesini temsil
eden Istanbullu Hoca’yla karsilasmaya, Hoca’nin ise Kiiciik Aga olabilmesi igin
Salih’in meydan okumasina gereksinimi vardir” der. (30) Bense bunu sakatliginin
ardindan “tam” bir 6zne olmak i¢in erkekligini yeniden insa etme siireci olarak
degerlendiriyorum. Ayrica Salih’in hem Niko’ya hem de Kiigiik Aga’ya arzu
duydugunu diisiiniiyorum. Salih’in Niko’ya olan arzusunun ve ondan intikam alma
isteginin altinda yatan en temel motivasyonlardan biri, sakathiginin yarattig1 eksiklik
hissi ve bu eksikligi telafi etme arzusudur. Sakatligi, Salih’in kendini eksik ve yetersiz
hissetmesine neden olurken, bu durum onun erkeklik algisini da derinden sarsar.
Erkekligin toplumda giiclii, bagimsiz ve savasg¢i bir kimlikle 6zdeslestirildigi bir
baglamda, Salih’in sakatlig1, onu bu normlara uymayan biri haline getirir. Bu eksiklik
hissi, Salih’i hem Niko’ya yeniden yaklastirir hem de kendi ge¢misine kars1 bir tiir
hesaplagmaya siirtikler. Niko, Pontus hayalleri pesinde kosmasiyla Salih’in gdziinde
bir ihanet figiirii haline gelir. Salih’in Niko’yu bulup ondan intikam alma istegi, sadece
bir dostun ihanetini cezalandirma arzusu degil, ayn1 zamanda kendine, kendi hatasina,
sakatligina ve bu sakathigin getirdigi yetersizlik hissine kars1 bir miicadeledir. Salih,
Niko’yu yenerek ve onu cezalandirarak, kendi igsel catigsmalarini ¢6zmeyi ve bu

stirecte erkekligini yeniden inga etmeyi hedefler.

Salih’in Niko ve Kiiciik Aga ile olan iligskisini Dogu-Bati ikili karsitliginda debelenen
Tanzimat roman karakterlerinkine benzetmek miimkiindiir. Nitekim Niko, Batinin bir
temsilcisi olarak Salih’in goéziinde hem diinyasina 6zendigi ve o diinyanin iginde
bulunmaktan zevk alan bir dost hem de diisman figiiriidiir. Onun bu figiirle olan
miicadelesi, Salih'in kendi eksikliklerini agma ¢abasini simgeler. Sakatliginin yarattigi
eksikligi, Niko’yu yenerek ve bu siirecte kendini kanitlayarak telafi etmeyi umar.
Kiigiik Aga ise, Salih’in erkekligini yeniden inga etme siirecinde ona rehberlik eden ve

dogru yolu gosteren bir figiir olarak karsimiza ¢ikar. Kiiclik Aga’nin milli
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miicadeledeki rolii, Salih’e sadece bir liderlik 6rnegi sunmakla kalmaz, ayn1 zamanda
ona, erkekligini yeniden insa etme siirecinde bir model sunar. Salih, Kiiciik Aga’ya
duydugu hayranlik ve ona katilma arzusu ile, Niko’ya kars1 miicadelesini siirdiiriir ve
bu siirecte sakatligini telafi etmenin bir yolunu bulur. Sonug olarak, sakatlik Salih’i
eksik ve yetersiz hissettirse de bu eksikligi telafi etmek i¢in giristigi miicadele, onu
hem kendi kimligini yeniden tanimlamaya hem de erkekligini yeniden insa etmesine

olanak tanir.
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3. ERKEKLiGi SURDURME TELASI: 2000 SONRASINDA POLITIiK iKLiM
VE EDEBIYAT

“Ama sozciikler tizerindeki bu oyunlarin maliyeti

bizim igin ¢ok yiiksek.” (Haraway, 2010; 93)

Tezin bu bolimiinde 2006 ve 2014 yillar arasinda yayimlannis Har: Bir Kiyamet
Romant (2006), Fransiz Balkon (2012), Alocu Tilki’nin Serencami (2014) ve Felg
(2014) romanlarindaki sakat erkek bagkarakterlere odaklaniyorum. Bu nedenle bir
onceki boliimde oldugu gibi, burada da oncelikle ilgili donemin cinsiyet ve beden
politikalarina odaklanarak basliyorum. Adalet ve Kalkinma Partisi’nin (AKP) iktidara
geldigi 2002°den cinsiyet esitligi politikalarinin gerilemeye bagladigr 2011 yilina
kadar olan donemi ele aliyorum. Ardindan ayni donemdeki sakatlik politikalarini

aktarip roman analizlerine ve sakat erkek temsillerine ge¢iyorum.

3.1 2000’1i Yillarda Toplumsal Cinsiyet ve Aile Politikalarina Bakis

AKP iktidara geldigi 2002 yilindan bu yana toplumsal cinsiyet ve beden iizerine
karmasik ve ikircikli bir politika izlemistir (Cosar ve Yiicesan Ozdemir, 159).
AKP’nin uluslararas1 alandaki liberal sdylemine, i¢ siyasette muhafazakarlik ve
milliyetcilik eslik eder (173). Partinin ilk donemlerinde kadin haklar1 alaninda bazi
yasal diizenlemeler yapilsa da bu reformlar derinlemesine bir toplumsal cinsiyet
esitligi anlayisii yansitmaz. Ornegin, Tiirk Ceza Kanunu'nda yapilan degisiklikler
(2004) ve TBMM Kadin Erkek Firsat Esitligi Komisyonunun kurulmasi gibi adimlar,
uluslararasi baskilar ve kadin haklar1 orgiitlerinin lobicilik faaliyetleri sonucunda
gerceklestirilir (173). 2000’lerin ikinci on yilina gegildiginde bu kazanimlarin da bir
kismi kaybedilir:

Ancak 2010’larda esitlik kavrami, AKP’nin laikligi Batili/Kemalist
modernitenin yukaridan dayatilan bir ilkesi olarak etiketleyerek

itibarsizlagtirmasiyla devletin toplumsal cinsiyet politikalarma yon
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vermekten ¢ikti. Donemin bagbakani Tayyip Erdogan’in toplumsal
cinsiyet esitligine inanmadigimi agiklamasiyla (Cumhuriyet, 2010)
birlikte fitrat ve tamamlayicilik, Tirkiye’nin toplumsal cinsiyet

rejiminde giderek baskin temalar haline geldi. (Cagatay, 2018; 50)

Donemin bagbakani Recep Tayyip Erdogan’in kadin haklari sdylemi ve toplumsal
cinsiyet esitligi konusundaki yaklasimi, kadin ve erkek arasindaki esitligi reddederek,
bunun yerine “toplumsal cinsiyet adaleti” kavramini 6ne ¢ikarir. Bu bakis, kadinlarin
ve erkeklerin biyoloji ve yaratilis agisindan farkli oldugunu vurgulayarak, bu
farkliliklara dayali bir adalet anlayisini savunur. Erdogan’a gore “kadinlar eve aitti[r]
ve kamusal alanda erkeklere destek olmalar1 gereki[r]. Dolayisiyla bir kadin bagimsiz
bir kisi ya da tam bir vatandas olamaz” (akt. Ozbay ve Soybakis, 2020, 33; Cengiz-
Sayan 2016). Erdogan kadin ve erkeklerin esit olmadigini, kadinlarmm “narin
dogalarinin” yani sira “annelik” gorevleri oldugunu (The Guardian, 2014) ve “bir
kadin[in] iffetini, aile onurunu ve Miisliman kimligini korumak i¢in bagortiisii

takma[s1] gerektigini” sdyler. (Ozyegin, 2015)

Bu anlati, “toplumsal cinsiyet kavraminin dogal cinsiyet diizenini olumsuzladigini 6ne
stirerek”  anti-feminist veya feminist alternatif kavramlar veya perspektiflere
bagvurmustur (Unal, 2023; 6) “Siyasetin kurumsal gercevesinde, toplumsal cinsiyet
esitliginin yerini; kadin ve erkege farkli dogalar atfeden Islami fitrat (yaratilis amac)
ve aileyi ‘kadinlarin cinselliginin dogru bir sekilde ifade edilebilecegi ve kutsal rolleri
olan anneligin gerceklestirilebilecegi tek kurum’ (Ozyegin, 2015; 197) olarak
belirleyen toplumsal cinsiyet tamamlayiciligi kavramlar1 almaktadir.” (Cagatay, 2018;
48-49). Bu siirecte AKP dini referanslara giderek daha fazla bagvurur ve daha
muhafazakar careler onerir (akt. Erkmen-Giingordii, 2019, 9; Ozkazang, 2015, 167).
S6z konusu miidahalelerin birinci hedefi olarak kadinlar, kadini aile i¢inde ve onunla

bir arada goren anlayisla kusatilir. (Erkmen-Giingordii, 2019; 9)

Erdogan’in kadin haklar1 sdyleminin toplumsal cinsiyet esitliginden
kaynaklanmadigini, ¢ilinkii kadin-erkek esitligine inanmadigim
vurgulayarak baglamakta fayda var. Erdogan yaratici inancina sahiptir
ve kadin haklarindan bahsederken siklikla Islam ve Kuran dgretilerine
atifta bulunmaktadir. Kadinlar s6z konusu oldugunda hareket
noktasinin esitlik degil toplumsal cinsiyet adaleti olmasi gerektigini
belirtmektedir: “Kadinlarin neye ihtiyact var? Bazen kadinlar ve
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erkekler arasinda esitlik diyorlar. Dogru yol kadinlar arasinda esitlik ve
erkekler arasinda esitliktir. Ancak asil 6nemli olan kadimnlar igin
adalettir [...]. Kadmlarin ihtiyac1 olan sey esitlik degil, hakkaniyet,
baska bir deyisle adalettir. Kadinlar1 ve erkekleri esit konuma
getiremezsiniz; bu onlarin fitratina [yaratilis amacima] aykiridir ¢iinkii
kadinlarin fitrati, dogasi1 ve yapisi farklhidir [...] bu nedenle [...]
toplumsal cinsiyet adaletini en 6nemli kriterimiz, en dnemli referans

noktamiz olarak benimsemeliyiz.” (Giizel, 2020; 9-10)

Erdogan, kadinlar ve erkeklerin kendi fitratlarina, yani ilahi olarak takdir edilmis
dogalarina uygun roller i¢inde degerlendirilmesi gerektigini savunur. Bu yaklasim,
toplumsal cinsiyet esitliginin yerine, cinsiyet temelli farkliliklarin dogal ve degismez
oldugu varsayimini koyar. Bdylece, kadmnlarin toplumsal konumlar: ve haklari, bu
biyolojik farkliliklarin bir geregi olarak ve toplumsal cinsiyet tamamlayicilig: ilkesi
cergevesinde belirlenir (Diner 2018; Eslen-Ziya 2020). Bu sdylem, kadin haklar1 ve
cinsiyet esitligi savunuculari tarafindan elestirilir ¢iinkii kadinlarin ve erkeklerin esit
haklar ¢ercevesinde degerlendirilmeleri yerine, geleneksel cinsiyet rollerinin
pekistirilmesine yol acabilecegi kaygisi taginir. Erdogan’in toplumsal cinsiyet adaleti
anlayis1, modern cinsiyet esitligi kavramindan uzaklasarak, geleneksel, muhafazakar
bir toplumsal yapi insa etmeyi hedefler. Bu, kadinlarin kamusal ve 6zel alandaki
rollerini siirlayarak, esitlikten ziyade farkliliklar1 temel alan bir toplumsal diizen

yaratma cabasi olarak degerlendirilebilir.

Bu muhafazakar modelde, toplumsal cinsiyet rolleri, kadin ve
erkeklerin ‘dogal’ cinsel farkliliklarin1 dikkate alacak sekilde yeniden
tasarlanmaktadir. Toplumsal cinsiyeti biyolojik olarak verili olarak
cerceveleyen bu model, Islami olarak vurgulanan ‘varolusta esitlik,
sorumlulukta adalet’” mottosunu benimser ve kadinlarin temel
toplumsal rollerini annelik ve bakim verme faaliyetlerinde

konumlandirir. (Akkan, 2018).

Eski AKP Genel Bagkan Yardimcist Dengir Mir Mehmet Firat feministlere yonelik

sOzleri, parti feminizm karsit1 politikasinin ilerledigini yonii de gozler 6niine sermistir:

Adalet ve Kalkinma Partisi olarak kadina bakis agimiz diger

partilerden, toplumun diger kesimlerinden ¢ok farkli. Kadin ve erkek
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arasinda feminist diislincenin yarattigi felsefi inancin, c¢atisma
ortaminin yaratilmasindan yana degiliz. Adalet ve Kalkinma Partisi'nin
kadinlari, feminist ideolojinin kdlesi olmadilar, olmayacaklardir.

(Bianet, 2008)

Bir bagka 6rnek ise Diyanet Isleri Baskanligi “8 Mart 2008 Diinya Kadinlar Giinii’nde
resmi web sitesine Tiirkiye Diyanet Vakfi'mn iki cilt halinde yaymnladig1 fimihal 1-2
adl1 eserin ‘Kadin Haklar1” baglikli 14 sayfalik boliimiinii koydu.” Yazida feminizmle
ilgili boliim “Feminizm ahlaksizliktir” bashigiyla yer buldu ve su ifadeleri i¢eriyordu:
“Feminizm, ahlaki ve toplumsal a¢idan ¢ok olumsuz sonuglar dogurmaktadir. Bir kere,
feminizm hareketine ‘kapilan’ kadin, genel olarak kayitsiz sartsiz Ozgiirliik
diisiincesiyle aile i¢in vazgecilmez olan bir¢ok kural ve degerleri hige saymaktadir.”

(Oztiirk, 2018)

Ferhunde Ozbay’a gore “muhafazakar ya da liberal, siyasi ideolojileri ne olursa olsun
hiikiimetler aileye 6nem” vermistir (2015, 18). AKP hiikiimetlerinin sdylemlerinde
takip edilebilen cinsiyet¢i kaliplar, “modern Tiirkiye’yi sekillendiren cumhuriyetci
patriyarkayla belli baz1 ortak 6zelliklere ve stirekliliklere sahip” yeni bir patriyarka
bigimi aciga ¢ikarmustir (Cosar ve Yiicesan Ozdemir, 180). Bu ortakliklar arasinda en
belirgin olan1 da kadinlarin yasam alani olarak ailenin tanimlanmasidir. “Bu tanim
kadmlarin siyasal, kiiltiirel ve ekonomik baglamda kamusal katilimlarinin 6niinde bir
engel olusturmaz; daha ziyade aileyle ilgili sorumluluklarin yerine getirilmesini,
kadinlarin kamusal katilimlari i¢in birincil sart olarak ortaya koyar” (180). Fakat bu
kadin haklarinin da yerinden edilmesi anlamima gelir. Artik kadin haklar1 tizerine
tartigmalar, kadinlarin “saglikli nesillerin yetistirilmesi ve ailede mutlulugun
saglanmas1” olarak formiile edilen “6nemli rollerine” atifla yapilir (akt. Cosar ve
Yiicesan Ozdemir, 176; AKP 2002). Bu aile evli, cocuklu, heteroseksiiel kisilerden
miitesekkil “Tiirk ailesi”dir. Tiirk aile yapisinin temel 6zelliklerine ve geleneksel
destek mekanizmalarinin sosyal dayanigmayla birlikte tanimlanmasina yapilan bu
vurgu, muhafazakar, milliyetci ve neoliberal gereklerin bir aradaligin1 miimkiin kilar.
Burada ataerkil is bolimii korunurken c¢alisan kadinlar once annelik ve kadinlik

gorevlerine uyum saglamaya ¢agrilir (177).

Recep Tayyip Erdogan’in {i¢ ¢ocuk c¢agrist (“Davamiza goniil vermis kardeslerime
sesleniyorum. Gelin, bu millete en az ii¢ ¢cocuk bagislayin) 2015 yilinda agiklanan
Aile ve Dinamik Niifus Yapisini Koruma Programi ile parasal tesviklerle daha da
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desteklenmistir (Dildar, 2022; 1-2). Erdogan bu cagriy1 vatani bir goérev olarak
cergeveler ve niifus artisini ulusal gii¢ ve refahla iliskilendirir (Korkut ve Eslen-Ziya,
2011; 409). iktidar tarafindan smirlari net biciminde ¢izilen bu aile yapisi, kadinin

bakim emegini iistlenmesini ve ev i¢i emeginin gériinmezlesmesini getirir.

Bu yeni patriyarka bi¢imi kadinlara kamusal ve toplumsal alanlardan
ellerini g¢ekmeleri gerektigini dogrudan sdylemez, ya da bunu
yapmalarini sart kogsmaz. Aksine, patriyarkanin bu yeni yiizli kadinlari,
bu alanlara dahil olmalarinin -6zellikle feminist saiklerle hareket
ettiklerinde- getirecegi tehlikelere karsi uyararak bu alanlara davet eder.
Bunu, ¢ocuklarin mutlulugunun, ailenin biitiinliigliniin ve sonug olarak
toplumsal biitiinliigiin riske atilmasina isaret ederek yapar. Boylelikle,

kadinlarin birincil alaninin sinirlarini netlestirmis olur. (181)

Dahas1 bu politikalar kadinlar arasinda kayit dis1 istihdamin yiikselmesine de neden
olur. Pek ¢ok kadin, sosyal giivenlik veya ¢aligma haklar1 saglamayan kayit dis1 islerde
calismak zorunda kalir, bu da onlar1 ekonomik olarak savunmasiz ve erkek aile
iiyelerine bagimli hale getirir (Korkut ve Eslen-Ziya, 2011; 393). Bu durum, diisiik
ticretli cocuk bakim ve kres hizmetlerinin smirli olmasi nedeniyle daha da
kotiilesmekte ve kadinlarin kayith isttihdamda yer almasini daha da kisitlamaktadir
(393). Kayit dis1 istihdam, kadinlarin ekonomik bagimsizlig1 ve giiclenmesi dniinde
onemli bir engel teskil eder. Kayitli isttihdam imkanlarina, giivenceye erisimi olmayan

kadinlar, ekonomik bagimlilik ve marjinallesme dongiisii i¢inde sikisip kalir (394).

Ev isleri ve bakim sorumluluklarini digartya yaptirabilecek maddi
imkanlara sahip olan kentli, egitimli, iist sinif kadinlar kamusal hayata
erkeklerle daha esit kosullarda katilabiliyordu. Ancak alt siniftan
kadinlarin anne ve es olarak dogal rollerinin devami oldugu diisiiniilen
(yani fitratlarina dayali) diisiik iicretli, esnek, giivencesiz islerde
caligmalari onlar1 ekonomik olarak ailelerindeki erkeklere ya da devlete
bagimli kilmistir. (akt. Cagatay, 2018, 52; Alniagik, Altan-Olcay, Deniz
ve Goksen, 2017; Kilig, 2008)

AKP’nin beden ve cinsiyet politikalar1 ayn1 zamanda kadinlarin tireme haklarin1 da
hedef alarak bedenin kontroliinii genisletir. Bu baglamda 6zellikle kiirtaj politikalari,

partinin muhafazakar ve neoliberal yaklagimlarini bir araya getirerek, kadin bedeni
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tizerinde yeni iktidar pratikleri gelistirilmesine aracilik eder. 2012 yilinda dénemin
bagbakan1 Recep Tayyip Erdogan’in kiirtaj karsit1 agiklamalari, AKP’nin biyopolitik
stratejilerinin ne kadar derinlestigini ve radikallestigini gosterir (Erkmen-Giingordii,
2019; 102) Erdogan, Uluslararas1 Niifus ve Kalkinma Konferans1 Eylem Programi’nda

yaptig1 konusmada kiirtaj1 bir cinayet olarak tanimlayarak bu sdylemi gii¢lendirmistir.

Sunu da agikca soyliiyorum, sezaryenle ilgili dogumlara kars1 olan bir
bagbakanim. Kiirtaji bir cinayet olarak goriiyorum. Buna kimsenin
miisaade etme hakki olmamali. Ha anne karninda bir cocugu
oldiiriirsiiniiz ha dogduktan sonra dldiirtirsiiniiz. Higbir farki yok. Buna
kars1 ¢cok daha duyarli olmaya mecburuz. Buna karsi el birligi icinde

olmak zorundayiz. (akt. Erckmen-Giingordii, 2019; 102; Radikal, 2012a)

Bu sozler kadinlarin ireme haklarina dogrudan bir miidahaledir. Pronatalist politikalar
cergevesinde ¢ok cocuklugu tesvik eden soOylemlere, fetiisiin yasama hakki
arglimaniyla kiirtaj karsithig1 da eklenmistir. Sezaryen meselesinin 6ne siiriilmesi ise,
kiirtaj karsitlarinin genellikle degindigi bir konu olmustur, ¢linkii sezaryenle daha az
cocuga sahip olunacagi inanci vardir. (akt. Erkmen-Giingordii, 2019; 102; Kabasakal
Badamchi, 2014: 51)

Erdogan 26 Mayis 2012°de AKP Kadin Kollar1 3. Olagan Kongresi’nde kendisine
yonelik elestirilere s0yle cevap verirken demografik kaygilarin 6tesine gegerek kiirtaji

ulusal bir tehdit olarak konumlandirmistir:

Bunlarin planli yapildigini biliyorum ve bunun, iilke niifusunun
artmamasi i¢in atilan adimlar oldugunu biliyorum. Bununla bu iilkenin
niifusu bir yerde durduruluyor. Kiirtaji bir cinayet olarak goriiyorum.
Bu ifademe karsi ¢ikan bazi cevrelere, medya mensuplarina da
sesleniyorum. Yatiyorsunuz kalkiyorsunuz Uludere diyorsunuz. Her
kiirtaj bir Uludere’dir diyorum. (akt. Erkmen-Giingordii, 2019, 103;
NTV, 2012)

Bu yaklasimin bir sonucu olarak, kadmnlarin tireme sagligi hizmetlerine erigiminde
ciddi kisitlamalar yasanmaya baslamistir. Ozellikle 2012’den sonra aile
planlamasindan tlireme sagligi anlayisina gegisle birlikte, kadmlarin kontraseptif
yontemlere erigimi biiyiilk oranda azaltilmistir. Kontraseptif yontemleri kullanma

sorumlulugu kadimnlara yiliklenmis, ancak bu yoOntemlere erisimin engellenmesi,
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kadmlar1 istenmeyen gebelikler karsisinda tiim bedeli 6demek zorunda
birakmistir. (Arda ve Arda, 2016; 41) Tiirk Jinekoloji ve Obstetrik Dernegi'nin devlet
hastanelerinde iicretsiz olarak takilmasi gereken RIA’larin {icret karsiliginda
sunulmasi, devletin kontraseptif metotlara destek vermedigini ve bu durumun en ¢ok
yoksul kadinlarin hayatini etkiledigini ortaya koymustur (Giines-Ayata ve Dogangiin,
2017: 620). Bu politikalar, kadinlar arasinda sinif farkliliklarin1 belirginlestirmis ve

iireme saglig1 hizmetlerine erisimi ekonomik kosullara gore sekillendirmistir. (620)

Yukarida 6rneklenen tutum ve yaklasimlardan hareketle AKP’nin toplumsal cinsiyet
politikalariin, neoliberal-muhafazakar ittifakin ana mevkii oldugunu ifade etmek
miimkiindiir. (175) Bu mevkiinin hegemonik erkekligin yeniden diizenlenmesi
acisindan da 6nemi vardir: “CHP ve Atatiirk modernist hegemonik erkekligi sembolize
ederken” Ozbay ve Soybakis’a gore “bu hegemonya giderek AKP’nin Islamciligina
ve Erdogan’in erkekligine doniisiir.” (2020, 33)

Modernist erkeklik on yillar boyunca hegemonik olarak kabul edilmis
olsa da Tiirkiye’de her zaman baskin ya da egemen erkeklik degildi[r].
Son on bes yilda, toplumsal cinsiyet hegemonyas: siyasal Islamcilik
altinda yeniden formiile edilerek eszamanli olarak hegemonik, baskin

ve hiikkmedici bir erkeklik tiretmistir. (34)

Bu baglamda yazarlar, Erdogan’in islamci hegemonik erkekligi temsil ettigini 6ne
stirerler. Nitekim Erdogan’in eylemleri hem partisi i¢in ideolojik bir kimlik ve liderlik
pozisyonunu temsil eder, hem de benzer veya farkli erkeklikleri hiyerarsik olarak

yeniden dizmenin ve kadinlari ikincillestirmenin imkanini yaratir. (34)

Erdogan kendisini ve yoldaslarini, modern siniflar ve laik devlet organlar tarafindan
saldiriya ugramis “ezilmisler” ve hatta “milletin zencileri” olarak konumlandirmigtir
(akt. Ozbay ve Soybakis, 2020, 33; Ferguson 2013). Bu politik psikolojik
konumlanma, onun ve takip¢ilerinin “inatci, saldirgan, uzlasmaz ve otoriter” bir
erkeklik icra etmelerini saglar (akt. Ozbay ve Soybakis, 2020, 33; Korkman ve
Aciksdz, 2013). Bu kiiltiirel anlatida islam’a yapilan atiflarin yam sira, “yeniden
kurgulanmis, yinelenen ve devlet kurumlari ve resmi propaganda kanallar tarafindan
yayilan” bir dizi gelenek (Yeni Osmanli gibi) harmanlanir (Ozbay ve Soybakis, 34).
Messerschmidt’in kavramsallastirdigi (2016)
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hegemonik, baskin ve hiikmedici erkeklikler Islamc1 AKP erkekligi
icinde birlesmektedir. Bu erkeklik ayni anda hem dini 6gretilere atifla
hem de kadinlarin iradi katilimiyla erkek tistiinliigli icin mesrulastirict
bir kiiltiirel anlat1 iiretmekte, AKP’nin secimlerde cogunlugu elde
etmesiyle en popiiler ve kutlanan erkeklik haline gelmekte ve kiiltiirel
alan1  doniistiirerek kabul edilebilirlik smirlart  iginde neyin
diistintilebilir, yapilabilir ve sOylenebilir oldugunu

diizenlemektedir. (34)

AKP’nin toplumsal cinsiyet ve beden politikalar1 agisindan, 2010’lu yillara
gelindiginde toplumsal cinsiyet karsiti sOylemlerin artmasiyla birlikte yeni bir doneme
girilir. Bu donemde, toplumsal cinsiyet esitligi ile ilgili gerileme, 6zellikle feminist
hareketlere ve LGBTI+ kimliklere kars: artan baskilarla daha belirgin hale gelir. AKP,
kadimnlart geleneksel cinsiyet rollerine yonlendirirken, ayn1 zamanda feministleri ve
LGBTI+ topluluklarini marjinallestiren ve tehdit olarak gdsteren bir sdylem gelistirir.
Bu cergevede, kadinlarin kamusal alanda var olma bigimleri ve LGBTi+ haklarinin
savunulmasi, muhafazakar ve otoriter bir toplumsal diizenin ingasinda engel olarak
goriiliir. Bu baglamda, AKP’nin toplumsal cinsiyet ve beden politikalarinin evrimi,
kadmn haklarinin sinirlandirilmasiyla smirli kalmamig, ayni zamanda feminist ve
LGBTI+ kimliklerin &tekilestirilmesine ve marjinallestirilmesine ydnelik daha sert

politikalara yol agmistir (Unal 2023, 10-11).

3.2 2000’1i Yillarda Sakathk, Gazilik ve Sosyal Politika

AKP eliyle 2000’lerin basinda uygulamaya konan sakatlik politikalar1 da benzer bir
yorlinge izlemistir. Yardimc1 ve Bezmez’in “‘Muhtag’ ile ‘Vatandas’ Arasinda:
Tiirkiye’de Sakat Oznelligi” (2013) baslikli yazis1 dénemin kamu kurumlarinda ve bu
alandaki STK’larda baskin sakatlik anlayisina odaklanir. Dénemin sakatlik politikalari
ve uygulamalarmin biiyiik kismi “‘muhtag¢ sakatlar’ ve ‘hayirsever devlet’ ikiligini
iiretmeye devam ederken, diger bir kismi ise gorece daha hak temelli bir yaklagima
sahip goriinmektedir.” (98). Tiirkiye’de dogrudan sakatlik konusuna odaklanan ilk
yasa 7 Temmuz 2005 te kabul edilen 5378 sayili Oziirliiler Kanunu olmakla birlikte

AKP hiikiimetinin uygulamalar1 “siklikla sakatlara yonelik geleneksel yaklagimlarin
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devami niteligindedir ve bu yaklagimlar sakatlar1 6ncelikle muhtag kisiler olarak ele

alir.” (102).

Yazarlar AKP’nin 2000 sonrasit muhafazakar neoliberalizminin sakatlar odaginda

isleyisini su sekilde 6zetler:

Parti bir yandan sakatlik meselesine odaklanan ve sayilar gittik¢e artan
kurum ve yasalar yoluyla -Tiirkiye siyasetinde yeni yeni kesfedilen- bu
se¢men kitlesi i¢inde etkili olmaya ¢alisiyor[du]. Ancak bu etki siklikla
sakat kiginin kurumlardan, yerel yoOnetimlerden, ya da ailesinden
bagimsiz bir yasam siirmesini saglayacak sekilde degil, kisinin bu
aktorlere olan bagimliligini devam ettirecek sekilde gerceklesiyor[du].
Boylece Osmanli devleti ve kiiltiiriiyle ¢esitli vesilelerle iligkilenmeye
hazir goriinen ve deger yargilart s6z konusu oldugunda Islam
vurgusundan 6diin vermeyen AKP’nin sakatlifa yonelen yeni dikkati,
siklikla ~ hayirseverligin -~ diline  hapsolabiliyor[du].  Alanin
sorunsallastirilma bi¢imi temelde degismezken, ayrimcilik siiriiyor,
mekanlar ve hizmetler biiylikk oranda erisilmez kalmaya devam

ediyor[du]. (103)

Bu donemde sakatlara yonelik sosyal harcamalar artmistir, fakat bu harcamalar aile
birligi sdylemini temel alarak sekillendigi i¢in muhafazakar, kapsama ve uygulanma
bigimleri goz Oniine alindiginda da neoliberal olarak tanimlanabilir (akt. Yardime1 ve
Bezmez 104; Yilmaz 2010, 171). Oncelikle kapsamlar1 siirhdir (gelire ve sakatlik
derecesine baglidir). Ayrica sakatlarin kendilerini gelistirmesi (egitim, is bulma)
vurgusuyla, dahasi bunun sakat kisinin kendi sorumlulugu olarak ortaya konmasiyla

el ele gider. (104)

Bu cercevede sakatlik tibbi bir tanimlama ve smniflandirma o6lgegi uyarinca
belirlenmesi gereken bir durum, sakatlar da bu durumdan mustarip, dolayisiyla 6zel
bir ilginin ve destegin (“sosyal politikalarin) hedefi ayr1 bir grup olarak goriilmeye
devam eder (110). Ancak bu noktada soyle bir doniisiim de netlik kazanir: Osmanl
mirasin1 devralmis “Cumhuriyetin zaten ¢ogunlukla vakif ve dernekler iizerinden
orgiitlenen goniillii ¢abalara emanet ettigi sosyal politikalar”, “neo-liberalizm
riizganyla iyice zayifl[ar]” ve Islami haywrseverlik vurgusuyla STK’lar bu alam

sekillendiren 6nemli aktorler haline gelir. (110)
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Bu ¢ercevede degerlendirilmesi gereken bir diger mesele gaziliktir. Gazilik statiisi,
AKP’nin beden ve cinsiyet politikalar1 cergevesinde, erkeklik ve fedakarlik temelli bir
toplumsal rol sunarak, devletin toplumsal diizeni kontrol etme c¢abalarmmin bir

yansimasi olarak one ¢ikar.

Gazilik kavrami, toplumsal hafizada derin kokler salmis ve Ozellikle erkeklik ile
egemenlik gibi toplumsal yapilarla giiclii bir bag kurmustur. Bu statii, bir yandan
fedakarlik ve kahramanlikla 6zdeslestirilirken, diger yandan bu fedakarlik iizerinden
toplumsal sayginlik ve devletin sundugu refah hizmetlerine erisim gibi ayricaliklar
saglar. Gazi bedeni, Tiirkiye nin toplumsal ve kiiltiirel yapisinda derin bir anlam ve
sembolizm tasir. Bu bedensel sembol, sadece giincel siyasi tartigmalarin Gtesine
gecerek, erkeklik, egemenlik ve milliyet¢ilikle ilgili kokli kaygilart ve arzular
yansitir. Aciksdz’lin vurguladigi gibi, “gazi bedeni toplumsal muhayyilemizde,
giindelik siyasi kaygilar1 asan, erkeklik ve egemenlik meseleleri ile ilgili derin
kaygilarin ve arzularin sonucu” olarak anlam bulur (A¢iksoz, 2013; 483). Gazilik, bu
baglamda sadece bir fedakarlik gostergesi degil, ayn1 zamanda bu fedakarlik {izerinden

inga edilen bir toplumsal diizenin ve devlet otoritesinin bir semboliidiir.

Gazilik, 6zellikle alt siniftan gelen ve sakat kalan erkekler i¢in, hem bir toplumsal statii
elde etmenin hem de devletin refah hizmetlerine erisimin bir araci olarak islev goriir.
Aciksoz, bu durumu su sozlerle ifade eder: “Gazilik 6rnegi baglaminda, Tiirkiye’de alt
simifa mensup sakat bir erkek olarak yasamak, bu yasamin bir fedakarlik oldugunu ve
baris siirecinin bu fedakarliga ihanet oldugunu diisiinmek ve daha da 6nemlisi ancak
bu fedakarlik soylemi sayesinde saygin bir toplumsal role ve devletin refah
hizmetlerine erismek ne demektir, bunu diisiinmeliyiz.” (A¢iksdz, 2013; 484) Bu
ifadeler, gazilik kavraminin sadece kisisel bir onur meselesi olmadigini, ayn1 zamanda
toplumsal diizenin ve devletin mesruiyetini destekleyen bir yapi tasi1 olarak nasil islev
gordiigilinii agik¢a ortaya koyar. Bu noktada, gaziligin Tiirkiye’deki sosyal politikalarla
baglantisint sakatlik deneyimi olanlarin devletle olan iligkisini sembolize eden bir

unsur olarak karsimiza ¢ikar.

Gazilik, Tiirkiye nin toplumsal hafizasinda ¢ok katmanli bir anlama sahiptir ve bu

anlamlar, tarihsel baglamlara gore siirekli olarak yeniden sekillenmistir. Aciksoz,

“giiniimiiz Tirkiyesi’'nde ‘gazi’ kelimesinin pek ¢ok cagrisimi oldugu[nu belirtir].

Tekil kullanildiginda Mustafa Kemal’i, ‘Son gazi hayata goézlerini yumdu’

haberlerinde Istiklal Madalyas1 sahiplerini, ya da ‘Giineydogu gazilerini’
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imleyebiliyor bu kelime.” (A¢iksdz, 482) Bu c¢ok katmanli yapi, gaziligin hem laik
Kemalist ¢evrelerde hem de Islami muhafazakar gevrelerde kendine yer bulabilmesini
saglar ve boylece farkli ideolojik sdylemler i¢inde yeniden yorumlanabilir hale gelir.
Ancak Aciksdz, son yillarda gazilik kavramiin Kiirt sorunu baglaminda kazandigi
yeni anlamin giderek baskin hale geldigini belirtir. 1990’larda biiyliyen goriismecileri
acisindan gazilik en ¢ok “Kiirt sorunu baglaminda” kullanilir ama bu kusak icin
“yaslar1 iyice ilerlemis ve yasliliga bagh sakatliklar gelistirmis Istiklal Savasi gazileri
ve ‘Giineydogu gazileri’nin ortak yanlar1” sakatliklaridir. (A¢iksdz, 483) Bu durum,
gaziligin toplumsal hafizada yeni bir hegemonik konuma yerlestigini ve bu yeni

anlamin, ge¢cmisteki anlam katmanlariyla nasil i¢ i¢e gectigini gosterir.

3.3 Alocu Tilki’nin Serencami

Emrah Polat’in 2014°te yayimlanan Alocu Tilki 'nin Serencami romani, Sadik Apik’in
namidiger Tilki Sadik’in sakatlik deneyiminin kendi anlaticiligindaki hikayesidir.
Anlat1 Peyami Safa’nin Dokuzuncu Hariciye Kogusu’ndan alintilanan epigrafla baslar.
ODTU Psikoloji mezunu, 8ykii yazar1 Sadik’1n kariyeri, amcas1 imparator Osman gibi
dolandiricilik izerinedir. “Yapti[klar1] is aloculuk-kogancilik olarak adlandiriliyordu.”
(18) Aloculuk telefonla zenginleri dolandirmak demek, kogancilik ise makbuz ve
evrak yoluyla dolandirmak anlamina geliyor. Hayatlarini dolandiricilik iizerine kuran
Sadik ve amcasinin “devlet memuru gibi mesaisi vardi” ve “is disiplini fazlaydi™. (18)
Telefonla insanlar1 dolandirmaktan, kogancilia ve biiyiik dolandiricilik aglar1 kurup
kendisine bagl alt biirolar agmaya kadar varan bu iste parlak kariyerini siirdiiren
Sadik’1n ag1 tilkenin dort bir yanina yayilir. Ta ki Sadik sakatlanip omurilik fel¢li olana
kadar. Ortag1 oldugu Tunali Hilmi caddesindeki Kitir’in altindaki Random Cafe &
Pub’1n yiizde bes ortaklikla mekanin gilivenligini saglama teklifi reddedilen maganda
Can Alan, mekan sahibi Yal¢in’t oldiiriir ve orada bulunan Sadik’1 da iki kursunla
sakat birakir. Kursunlarin biri omuriligine digeri ¢cenesine denk gelir. Uzun bir siire
konusma bozuklugu olan Sadik, konusma yetisini bir siire sonra geri kazanir ancak
hastanede epey kalip fizik tedavi olsa da bir daha yiirliyemez. Bu roman Sadik’in
sakatliginin hemen 6ncesinden baslar, hastaneden taburcu oldugu siireci kapsayarak,

onun sakatlik deneyimini temel alir ve romanda Sadik’in omurilik felci teshisiyle
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hastanede kaldig1 siirecteki giindelik yasami tiim detaylariyla (penisine sonda

takilmasi, diskilama, “sertlesme sorunu” vb.) aktarilir.

Bu roman ile tezde segilen diger romanlar metinlerden, 6zellikle 2000’li yillarda
yazilanlar arasinda ortak pek ¢ok sakatlik deneyimi mevcuttur. Murat Uyurkulak’in
Har: Bir Kiyamet Romani adli romaninda, Siilleyman Akbulut’un Sandalye: Ben
Biiyiiyiince... Mavi Olacaktim metninde, Ahmet Coskun’un Fransiz Balkon ve Acuka
romanlarinda ve Turgay Yilmaz’in Fel¢ romani ve Siileyman Akbulut’un burada ele
almadigim otobiyografik anlatis1 Sandalye: Ben Biiyiiyiince... Mavi Olacaktim’la, yla
bu metnin sakat karakterinin deneyimleri su baglamda kesisim gosterir: Kente tiim
yurttaslarla esit erisim imkanlarinin olmayisini elestirme, neoliberal saglik politikalar
ve tip elestirisi, bir mekanda-evde kapali kalma, kendilerinden sonra sakat kalan kisiler
tizerinde deneyim tahakkiimii kurma, sakatlik deneyimi yeni baglamis kisilere kilavuz
olma, gecici sakatlik deneyimine sahip olanlar i¢in kurtarici rolii istlenme ve kadinlara
cesitli cinsel siddet bi¢cimlerini uygulama. Alocu Tilki 'nin Serencami bagka yonlerden
de Sandalye: Ben Biiyiiyiince... Mavi Olacaktim, Fel¢ ve Fransiz Balkon ile sakatligin
neden oldugu erkeklik krizinde paralellikler tasir. Burada erkekligi krize stirtikleyen
sakatlik deneyimleri; siirekli evde olma, ekmek getirememe, kamusal alanda goriiniir

olmama, bakima muhtaglik, bekarlik ve ¢ocuk sahibi olmamaktir.

Tezde ele alinan tiim romanlarda ortaklik gdsteren ana hat ise, tipki bu anlatidaki gibi;
romana saglamci heteronormativite sdyleminin hakim olmast ve romandaki
karakterlerin erkekliklerini silirdiirme telagidir. Tilki Sadik’in da en biiyiik derdi
erkekligini siirdiirmek, erkeklik statiisiinii sakatligina “ragmen” korumaktir. Sadik’in
bu erkekligi muhafaza etme takintisi, erkekligin kurucusu oldugu diisiiniilen, tahayyiil
edilen normlariyla ve onlarin projeksiyonlartyla alakalidir. Erkekligi muhafaza etmek,
onu siirdliirmek istiyor ¢linkii erkeklik tamlik anlamina gelir ve tamlik da toplum

tarafindan kabul edilen ve onaylanilan tek bigimdir.

Hegemonik erkekligin gereklerini kesintisiz bigimde siirekli olarak yerine getirmek,
erkeklik insasii/performansini  siirdiiriilebilir  kilar. Bu durum, erkekligin
degiskenlerini siirekli kontrol etmeyi gerektirir. Performansini siirdiirme ¢abasindaki
erkeklikler, adeta erkekligin kurucu normlarindan olusan degiskenlerin yer aldig1 bir
kontrol listesine tabidir. Bu degiskenlere biat edildiginde ve bunlar siirdiirildiigiinde
toplum tarafindan erkeklik onaylamir. Ornegin romanlardaki sakat erkeklikler
tizerinden disiindiigiimiizde; bu karakterler bedenin yitirdigi yetileri geri
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kazandiginda, evlenip ¢ocuk yapabildiginde, eve ekmek getirdiginde, kamusal alanda
goriiniir oldugunda, onurlu-gururlu oldugunda, terk edilmediginde, tekerlekli sandalye
veya yatarak degil de ‘“saglam” beden ve =zihinle, giiciiyle ve zekasiyla is

yapabildiginde erkekliklerini heteronormativiteye onaylatabilir.

Alocu Tillki 'nin Serencami’nda Sadik tam da yukarida sozii edilen degiskenlerden
otiirii, hastaneden ¢ikip taburcu oldugunda emlak¢ida ofiste durmayi, dosyalar
diizenlemeyi ve bilgisayar bagindaki isi kabul etmez. Bu is, kadin igidir ona gore. Sadik
keskin zekasin1 goriiniir kilabilecegi, tipki sakatlik deneyimi dncesindeki giinlerdeki
gibi aloculukta “zehir gibi” oldugu giinlerin 6zlemini duyar. Bu nedenle tekerlekli
sandalyeyle gelecegi bir ofiste sekretarya veya asistanlik isini istemez, bdyle bir is
onun erkeklik onurunu zedeler. Giice dayali bir i yapamayacaginin bilincinde olan
Sadik, eski kariyerine donme arzusuyla, planlartyla yanip kavrulur. Nitekim Sadik
hastanede oldugu son zamanlarda ve hemen sonrasinda taburcu olup eve dondiiglinde
aloculuga devam eder. Ancak bunlar temel ihtiyaclarini karsilamaya yonelik kiigiik
girisimlerdir. Biiyiik islerin pesinde kosacak motivasyonu kalmayan Sadik, 6rnegin bir
giin hastane igerisinde ylirliylise ¢ikan bir hastayr tereyagindan kil g¢eker gibi
dolandirmay1 diisiiniir. Liiks arabasini rizastyla ondan (¢)alacaktir ancak buna tenezziil
etmez. Bu durumda yalnizliginin ve iginden 6tiirii artik itibar géremeyecek olusunun,
Sadik’in aloculuk kariyerinde biiylik girisimlerde bulunmasina engel oldugu
sOylenebilir. Ciinkii amcas1 Imparator 6lmiistiir, kendisi vurulduktan sonra Ankara’da
nami kalmamistir ve kurdugu agdan sadece onunla iletigimini siirdiiren Cevahir’dir.
Bu nedenle Sadik sadece yapmis olmak i¢in ufak tefek girisimlerle dolandiricilik yapar

ancak elde ettiklerini kendisi kullanmaz.

Sadik aklinin, zekasinin “saglam” oldugunu kanitlayabilecegi islerde c¢alisma
hedefiyle ona sunulan isleri reddetmesi iizerine, sasirtict bigimde bir is/kariyer plani
cikarmaz. Her seyin planin1 yapan Sadik o agsamada plan yapmaz. Eski giinlerindeki
hatiralarina tutunur. O anlarda sik sik eskiyi anar, eskiden ne kadar disiplinli bir isi
oldugunu ve kivrak zekasi sayesinde amcasiyla birlikte hangi isleri yaptiklarim

hatirlar.

Tilki Sadik, yeterince ¢aligirsa bir giin yliriiyecegine inanir. Uzun bir siire yeterince
caligmadig i¢in yiiriiyemedigine kendini zorla inandiran Sadik ancak hastaneden
taburcu olmak tizereyken omurilik fel¢li olduguyla yiizlesir. Sadik’in erkekligini
yitirme endigesini gidermeye yonelik tahayyiillerinden bir digeri evlenmektir.
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Hastanede ona bakim emegi veren hasta bakicist Anna ile evlenirse, hayatinda belki

bir seylerin degisecegine inanir.

Fel¢’te, Fransiz Balkon ve Alocu Tilki’nin Serencami’nda ve bu tezde ele almadigim
Sandalye: Ben Biiyiiyiince... Mavi Olacaktim’da giindelik hayat pratikleri ve sakatliga
yonelik deneyim aktarimi olduk¢a dnemli yer tutar. Ancak bu romanlar arasinda
higbiri Tilki Sadik’m deneyim aktarimi kadar acik ve detayli degildir. Ozellikle
Sadik’in bedeniyle iligkilendirdigi toplumsal cinsiyet kimligine ilisgkin meseleleri ve
cinselligi baglaminda paylastiklari, diger romanlarda bu denli yer almaz, ortiik olarak
anlatilir. Oyle ki iseme ve diskilamaya iliskin kisimlar da pek verilmez. Ancak
hastanedeki ve eve dondiikten sonraki giindelik hayata ickin, gorece tabu olmayan
meseleler daha ziyade diger metinlerde kendine yer bulur. Yikanmasina, gegirdigi
operasyonlarina, yatak yaralaria, temizlenmesine, hasta bakicilar ve hemsirelerin
yaptiklarina, odasindan bahgeye ve hastane kantinine gittiginde olabileceklere, agri
bicimlerine, ilaclara, kusmaya, kasinamamasina, bir bardak suya uzanamayisina,
tekerli sandalyenin nasil kullanildigina, yemek yemesine, fizik tedaviye degin her bir
pratik ve eylem, detaylartyla verilir. Hatta Alocu Tilki 'nin Serencami ve Sandalye: Ben
Biiyiiyiince... Mavi Olacaktim, adeta sakatlik deneyimine yeni gegenlerin yasamini
kolaylastirmak igin anlatilan, tutulan giinceler kivamindadir. Oyle ki anlaticilar bu
konumlarmi, bunlar1 anlatma gerekgelerini sorgular. Iki metinde de anlaticilar,
sakatlarin hayatlarmi kolaylastirmasi amaciyla anlatilarin1 kurar. Ancak anlaticilar
bunu, yeni sakatlanan kisileri kurtarici pozisyonunda ve onlar iizerinde deneyim

tahakkiimu kurarak icra ederler.

Tilki Sadik’1n kendisinin sakatlik deneyimine iligskin paylagimlari diger karakterlerden
daha detayli sekilde, diger karakterlerin anlatmadig: tiirden ve agiklikta ilerlemektedir.
Ornegin Sadik, penisinin ucundan takilan sondasina iliskin islemlerin bedeni iizerine
nasil yapildigini, artik nasil ise(yeme)digini, “sertlesme sorunu”nu agik bigimde

anlatir:

Zaman zaman cinsellikle ilgili aklima iisiisen sorular, vahim agamasini

geemeye baglayan silipheler, ruh diinyami zifirden olusma civik bir

batakligin dibine ¢ekiyordu: Sikim bile kalkmiyordu. Si¢ctigimin felci,

insan1  sadece yiirlitmese iyiydi; iseyemiyor, sicamiyordum.

Hissetmemeye raziydim ama kalksaydi be kardesim! Bunun bir ¢6ziimii

olabilirdi. Evet, gurur yapmaya gerek yoktu. Tedaviyi doktorlar
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bilmeyecekti de kim bilecekti? Bir giin burnumu kirip Nur Hanim’in
kapisin1 caldim. Sessizce masaya yanasmamdan Onemli bir sey
sOyleyecegimi anlamis olmaliydi. Kalkmiyor demek de zordu simdi.
“Hocam cinsel bi sorun var da bende, sertlesme sorunu, yani sertlesme
tam olmuyor, oluyor da, eskisi gibi degil yani, ticte iki gibi. Bunun bir

¢Oziimii var m1 acaba?” (73)

Romanin sonlarina dogru Sadik daimi sonda kullanimi ig¢in ameliyat olur.
Uretrasindaki darlik nedeniyle, endoskopi yoluyla penis deliginden girilerek sonda
takilir ancak bir hafta sonra sondasini ¢ikarmak iizere gittigi lirolog onu yeniden
ameliyata alir. Ince bagirsagindan alinan parga ile mesane yolu gébek ucundan disariya
cikarilir. “[Y]ani siirekli karni[n]dan iseyecek[tir]” (125). Bu operasyon iizerine Sadik
hastanede artik kimseyle konusmaz ve hatta tek dostu Cevahir ile goz goze gelmeye
dahi ¢ekinir. Ameliyat kadar ameliyatin iicreti de Sadik’1 olduk¢a kotii etkiler. Clinkii

Sadik bankadaki son parasini bu ameliyata vermistir.

Eski beni hatirlayan kimseye, hicbir seye tahammiilim yoktu. Oysa
boyle olsun istememistim, boyle goriinmek istememistim. Bedenimin
yarist sakatsa ruhum tiimden sakatti. Yerin altina girer misin diye
sorsalar hayir demezdim. Goziimde hicbir seyin 6nemi kalmamisti.
Pacavraya donmiistim. Kendimden, hastaneden, herkesten Olesiye

igreniyordum. (126)

Tam taburcu olmak {izereyken basina gelen bu durum nedeniyle Sadik yelkenleri suya
indirir (123). SPenisinin biyoloji tarafindan belirlenen islevlerini, yeterliklerini yerine
getiremeyeceginden ve saglamci heteronormativitenin dayattigi cinsellik pratikleri ve
evlilik lizerine kurdugu hayalleri gergeklestiremeyecek olusundan 6tiirii kendini
romanin sonunda soyle tamimlar: Sadik artik “kisiligi[n]i ve ruh diinya[sini]
sekillendirecek ii¢ sifati bir parmak izi gibi gévde[sin]de tasiyacakti[r]: Magdur,
mahrum ve madun.” olarak. (129) Bunlardan dolay artik Sadik’in kendine dair ideal
erkeklik kurgusu yikilmistir ve saglamci heteronormativitenin bilesenleri iizerine insa

ettigi erkekligi siirekliligini yitirerek kesintiye ugramigtir.
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3.4 Fransiz Balkon

“Annem yok, yalmizim, bir bebek gibi
vatalak. Bebeklerinki bitti, benim fiziki
eksikligim  bitmedi, hald bitmedi.”
(Ahmet Coskun, 2012, 29)
Ahmet Coskun’un bu roman1 (2012) admi bilmedigimiz dogustan fel¢li ve yatalak
erkek baskarakterin anlaticiliginda ilerler. Fransiz Balkon bagkarakterin yatagindan
gozleriyle dahil olabildigi diinyay1 duyumsamasini, duygularini, beden ve toplumsal
cinsiyet algisini, odada gorebildigi esyalarla kurdugu bagini, yalnizligini, diislerini,
mekanla iliskisini, annesinin yoklugunu ve kendisine bakim emegi veren babasini

Oldiirme fantezisini anlatir.

Bu roman {iizerine tek kaynak Gaye Kaya Eroglu’nun Ahmet Coskun ile yaptigi
roportajdir (2012). Bunun disinda ne bir makale ne de bir tez romani incelemeye
almistir. Coskun roportajda bagkarakterin, babasini1 Oldiirme fantezisini diislinde
gerceklestirmesini bir sakatin yapabilecegi bir beceri olarak degerlendirir: “Babay1
oldiirme fantezisi bir yatalakta bile etkisini siirdiiriiyor. Sucladigi, kizdigi ve
kiskandig1 babasimi fiziksel olarak yapamasa da kurdugu diiste bu bilingdist istegini
gerceklestiriyor ve babasini 6ldiiriiyor. Zaten babayi 6ldiirme durumunun sahici
gercekligi cogunlukla bir diis, bir fantezi durumudur. Hatta bu duygunun fantezi olarak
varligi bana gore saglikliliga isaret eder.” (2012) Yazarin karaktere yonelik bu
saglamc1 yaklasimi, belki kiskanglik ve o6fkesini diisiinde bir yere yonlendirerek
sonuglandirmasiyla saglikli duygularin agiga ¢ikmasini saglamasindan Otiirtidiir.
Ancak yine de sakat bir erkegin, (diisiinde de olsa olumlandig1 ve kitabin ¢6ziim
noktast oldugu i¢in) babasini oldiirerek elde ettigi giic onun toplumsal cinsiyet ve
kendilik algisini saglamlastirir, yatalak olusundan otiiri kaybettigi erkekligini geri

kazanmasini saglar.

Metnin hemen her sayfasinda sakat ve yatalak ifadeleri bulunan romanda karakter,
tekerlekli sandalyesi cam kenarina, fransiz balkona yan olarak yanastirildiginda sadece
sokagin ucunu ve kaldirimi biraz gorebilir (22). Bunun disinda karsi apartmanin bir
cephesini ve pek perdeleri agik olmayan pencerelerini gérebilir. Isimsiz karakter
“bagkalarinin hayatin1 merak etmiyor olusumun sebebini aciklayabilirim. Ciinkii ben

sokaga ve cama bakan biriyim. Her ikisine de bakmaya mahk{im biri gibi... ikisinin de
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disina degil, i¢ine bakiyorum” (23) dese de bu romandan sonra ele alacagim Alocu
Tilki’nin Serencami romanindaki Sadik gibi baskalarini ve bagkalarinin 6zelini
dikizler. Bu dikizleme ve bakma karakterlere giic kazandirir: Gozledigi kisi ve
mahremini dikizlemek; kisilerin kendisine, hayatlarina, sirlarina dair karaktere bilme
yetisi ya da bilgi saglar. Bu iki sakat erkek karakterin de elde etmekten biiyiik haz
duydugu bir giictiir bu, nitekim bu sayede bu karakter ve gelecek romandaki Sadik
dikizledikleri insanlar1 taciz ederler. Gordiikleri sayesinde riza ya da onaylari olmadan
diger karakterlerin hayatlarina dahil olur ve obiir karakterlerin ¢izdigi sinirlart ihlal

ederler.

Aksam oluyor ve babam beni sandalyemin {izerinden tasiyarak iceriye
gotiiriiyor. Camin arkasindaki felsefeci, arastirmaciyt mekandan
kopariyor. Babam bu durumdan habersiz, her giin bu davranislar
tekrarliyor. Halbuki ben her aksamiistii camin arkasindaki yerinde
teleskopunun basinda inceleme yapan bir aragtirmaciyim ayni
zamanda... Ama diirbliniiniin merceklerini sokaktaki karanlikla ve
camin derinligiyle odaklamis olmasi arastirmaciya yeterli gelmeyecek.
Karanlig1 ve boslugu merak ediyorsa asil ¢alisma yapacagi mekan

gokylizii ve uzay olmaliydi. (23)

Roman karakterinin yukaridaki arzusunun, Stephen Hawking’e 6zendirilmesinden
kaynaklandigini, romanda Hawking’in adi agik¢a verilmese de kitabin arka kapak

yazisindan ve yazarin roportajdaki yanitindan 6greniriz:

Hawking diger yatalaklardan farkli, yani hayatin ¢ok i¢inde, bilindigi
tizere ilgi ¢ekici bir yasami var. Bir yatalagin icine diismesi beklenen
depresyonun digina ¢ikmay1 basarmis, kesifler yapan bir bilim adami
durumunda. Beni etkileyen yonii buydu, hicbir tarafini hareket
ettiremeyen Hawking, hala hayata istekle tutunuyorsa bunun bir nedeni
olmaliydi. Peki, Hawking’e bunu yaptiran ne? Ben bu sorunun cevabini
hepimizde var olan rekabet duygusuyla anlamaya calistim. Yaptigi
kesiflerle babasmi alt ediyor, hemcinsleriyle yarisiyor. Aslinda
Hawking’i de “babay1 dldiirme fantezisi” simdiki kariyerine getirmis

olmali diye diigiiniiyorum. Belki sosyal destegi ya da maddi sartlar
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Hawking'in bir sansi1, ama biz bilmiyoruz ki belki her bir siradan yatalak
kesiflerini yapmis durumda. Biz fark etmiyoruz, géremiyoruz. Bu
romandaki kahramanini da “karanlig1” incelemeye gotiiren siirecini bir
kesif olarak kabul ediyorum. I¢indeki hiiziinii arastirtyor, ama dikkat
edecek olursak bu duygu asla bir depresyon degil, aksine sanatsal ve
cok umut dolu. Ruh isciligini devam ettirecek diizeyde istekli ve

enerjik. (2012)

Burada ALS hastalig1 ve sakatligina ragmen biiyiik bilim insan1 olan Hawking’i yine
babasmni oldiirerek bir gli¢ yarigint  kazanmasiyla basarisina  ulagtiginin
spekiilasyonunu yapan yazar, saglamci zihniyetine yenik diiser. Halbuki Hawking ve
romandaki isimsiz karakterin yasam sartlar1 ve standartlar1 birbirinden ¢ok farklidir.
Sakatlig1 ya da hastaligi nedeniyle depresyona girmeye hakki olmayan karakter,
Tiirkiye sartlarinda sosyal ve ekonomik haklarindan yoksunken, devletin muhtag
gordliigl bir yurttas iken, Ustelik tek bakim vereni yasl babasi iken yattigi yerden
arastirmasini yapamamakla suclanir. Bu nedenle de babasinin partneriyle olan

cinselligini ve komsularn dikizler:

Babam kisa boylu, arzulu kadin1 alip kanepeye gotiirecek bicimde
salonun igine, biraz da bana dogru bir iki adim ilerliyor. igeriye
ilerlerken onu kucagina alarak, agagis1 tamamen soyunuk olan kendi
bedenine yasliyor. Kadin; babamin kollarinda havadayken, incelikli
bi¢cimde kiillodunun da i¢inde oldugu distaki ince tiil ¢orabini ¢ikarmaya
cabaliyor. Kucaginda jimnastik¢i gibi belini yana kirarak, uzun sag
kolunu 6nce havada uzatiyor. Bir taraftan da kalgasinin iizerinden
elinin ince, uzun parmaklarin1 gecirerek tuttugu tiil gorabini stindiirerek
ayaginin topuguna kadar bir ¢irpida styiriyor. Babamin kucaginda atesli
boa yilan1 gibi kivranarak bir biiziiliip bir agiliyor. Babam bir balet gibi
giiclii kollar1 iizerinden zayif bedenli kadin tartarak ona ¢ok iyi eslik
edecegini belli etmek istiyor. Sevismenin golgedeki hareketleri ne
giizel... Ince tiil corabin rengiyle olmali. Son kismiyla sag ayaginda
asil1 kalan ince tiil corabin golgesi karsidaki apartmanin cephesinden
asagidaki kaldirima kadar uzamis goriiniiyor. Apartmanin cephesine
vuran golgesinin i¢inde ¢orabin gecirildigi belli oluyor. Oysa balkonu

terk etmeden Once; salonun iginde, yerdeki parke ddsemelerin
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iizerinden baglayan gdlgede corabin ince kismi daha koyu goriiniiyor.
Kars1 apartmanin cephesinden agagidaki kaldirima uzadikga tiil gorabin

golgesi koyulasiyor. (76)

Babanin partneriyle olan cinselligini kiskanan bagkarakter, kadinin babasiyla birlikte

kendisinin de “kadin1” olmasini arzular:

Babam kadini kucagindan divanin {izerine tasirken, salonun girisinden
iceriye birka¢ adim atmis olmasi gélgenin uzamasina yol agmis olmali.
Corabin kars1 apartmanin 1slak cephesinden kaldirima uzayan parlak,
kaygan golgesine kendimi birakmak, yolculuga ¢ikmak istiyorum.
Kadini istedigimi, onun ¢orabini begendigimi anlasin istiyorum. Beni
de fark etsin, istesin diye diislinliyorum. Evimize gelsin. Babamla

benim kadinim olsun. Artik dyle oldugunu bilsin istiyorum... (76)

Sonrasinda bu fantezisinin ihtimalinden biiyiik heyecan duyan karakter, uzun siiredir
bedeninde hissetmedigi arzunun dolasiminda “erkekliginin” farkina varir. Cinsel

hayati olmadik¢a Omriiniin bosa gectigini diisiiniir:

Su birkag dakikalik gegen siire, hayal edemeyecegim ve ancak bu kadar
cok isteyebilecegim giizellikteydi. Icimi kaynatt1. Caresiz bedenimin
icindeki damarlara kan yiiriimesine sebep olmustu. Sikintiyla gecen
aksamin o dakikalar1 giizel bir gilin kadar uzun gegti. Ne yazik ki gecen
su kisacik zamana bakinca, hayatimin bundan sonrasinin da hep bdyle
geemeyecegini anliyorum. Eski gilinlerimin bosa ge¢mis bir Omiir

oldugunu da tabii... (77)

Yatalak ve sakat olusu nedeniyle erkekligini performe edemeyen anlatici; disariya
cikan, ickisini igen, partneriyle sevisen babasini oldukg¢a kiskanir. Ama bunda eve
birlikte geldigi “kadinla sevigmek yerine unuttugu oglunu balkonun oniinden alip,
yatagina uzat[mamasinin]” (72) payr biiyiiktiir. Anlatici bu andan sonra babasini
oldiirmenin hayalini kurar. Oncesinde ara sira intihar etmesinin kurtulusu olacagina
inanan karakter, yatalak olusu nedeniyle onu da yapamayacagina ve bedensel
yetileriyle birlikte bu iradesinin de elinden alinisina hayiflanir. Ancak bu babasina
duydugu ofke kadar siddetli degildir. Babanin cezasi, diiste de olsa oglunun elinden
oliimiidiir.
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Bagkarakter, babasinin partnerini begenisini, tutkularinin ortakligint ve kendisi

yiiziinden kadinin hayatin1 mahvettigini diistintir:

Kadin1 hep sevecegimi sdylemem ama onu begendigimi kesinlikle
sOyleyebilirim... En azindan sevdigi aydinlik miktari, tutkusu onunla
ortak yanlarimiz. Ama o beni hi¢ bilmiyor, fark etmiyor, yiliziime
bakmak dahi istemiyor. Onun hayatini mahvettigimi, babamin onunla
benim yliziimden evlenmedigini disiiniiyor... Giristeki 151k
sondiiriiliirse iste o zaman arkamda yasananlari anlamam miimkiin
olmaz. Ciinkii arkalarindaki 151831n bana gonderdigi golgelere bakip,
gdrmek sayesinde olanlar1 duyabiliyorum, anlayabiliyorum. Girigin
15181 sayesinde olusan golgelerin goriintiileri, olanlara belge niteligi

kazandiriyor. Onlar1 okumak bana diisiiyor ki o is kolay. (71)

Oysa okur kadmin ve babanin bakis agilarimi haiz degildir. Bunlar sadece sakat
bagkarakterin anlatisidir. Sakatli§i nedeniyle her seyin miisebbibi olarak kendisini
goren anlaticinin, kadmin cinsel birliktelik iizerine evlilik ihtiyaci hissedecegini
diistinmesi kadinin bakis agisindan yansitilmadigir gibi zayiflik emaresi olarak
karsimiza ¢ikar. Kadini, babasinin hi¢ de ¢ekici 6zellikleri olmamasina ragmen onunla
birlikte olan, sevisen ve evlenmek isteyen bir kadin olarak goriiriiz. Oysa biz okur
olarak ne babanin ne partnerinin gerceklestirdikleri cinsellik eylemi disinda baska
seylere tanik oluruz. Kadin babanin sevgilisi midir, cinsellik yasadigi partneri midir,
seks iscisi midir yoksa karakterin de zannettigi gibi sakat ogluna evlilik hayallerini
yok ettigi i¢in bakmaktan imtina eden bir kadin midir bilemeyiz. Bu da bize
bagkarakterin toplumsal cinsiyet algisinin 6n yargilt ve keskin simirlari oldugunu
gosterir. Sonug olarak bu romanda Bolay’in yatalak olmasindan kaynaklanan erkeklik
krizi, bilingaltinda ve riiyasinda babasin1 6ldiirmesiyle sonuglanir ve Bolay’in
erkekligini siirdiirmesinin kosulu bunu riiyasinda da olsa yapabilmesinden gecer.

Clinkii rityalarinda bunu yapabilmeye muktedirdir.

3.5 Fel¢

Turgay Yilmaz’in Fel¢ roman1 (2014), 30 yasindaki sakat erkek baskarakter Bolay

Demir’in sesi ile anlatilmigtir, yalnizca romanin son paragrafi hakim, tanr1 anlatici
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tarafindan aktarilir. Bolay, siyasi dava nedeniyle yasadigi mahpusluk siirecindeki
Hayata Doniis Operasyonu sonucunda Wernicke-Korsakoff sendromuna yakalanir ve
belden asagis1 felg kalir. 4 yildir yiirliyemeyen karakter, anlatinin baglarinda 30
yasinda oldugunu dile getirirken (20) sonlara dogru (88) yasinin 33 oldugunu bizimle
paylasir. Bu anlati Bolay’in yazdiklarindan ve ona gelen mektuplardan olusur. Bolay
yazdiklarini soyle tarifler: “Bu satirlar1 yazmamin sebebi, riiyalarima senaryo; heniiz
kendimi yiirlitmeyi beceremedim ama azimliyim bir giin ama bir glin mutlaka
ylriiyecegim. O gilin hastanede duydugum korkuyu yendim. Bugiin artik
korkmuyorum” (109). Bu satirlar 6lmeden once yazdigi son satirlardir, hemen
ardindan verdikleri limonlu suyu iger ve agzi daglanir. Bu his ¢ok hosuna gider,

kimseye bir sey soylemez ve oliir.
Bolay cezaevinde nasil sakatlandigini sdyle anlatir:

Sol goriigliiyiim, yasadigim bunca aciya ragmen soldan dénmedim.
Insanlarin asgari miisterekte esit olmasi gerektigine inaniyorum. Hapse
girdigimde yirmi dort yagimdaydim. Yasadis1 orgiit liyeliginden yedi
yil mahkiimiyet aldim ama Bayrampasa’da dort y1l kaldim. Kuru kuru
yaziyorum, o kadar uzak geliyor ki, Bolay Demir’i yazmiyorum da
sanki bagka birini yaziyorum. 19 Aralik 2000 Sali giinii, saat sabahin
besi, silah sesleriyle firladik yataklardan, devletin sefkatli eli gelmisti,
hepimizi kurtaracakti, on dort saat sonra on iki 6lii, yiizlerce yaral.
Detaylar1 hatirlayamiyorum; kesik kesik goriintiiler, ¢igliklar, silah
sesleri, sis, duman, barut kokusu, yanik et kokusu, en korkuncu ve
unutulmazi bu zaten, yanik et kokusu, insan kokusu. Cehennemden
zebanileri yolladilar, bizi hayata dondiirdiiler, ama ne hayat, yasa yasa
bitmiyor, bitmeyecek. Kursun belime gelmis, hissetmedim, duymadim,
bilemedim, gozlerime karanlik indi, uyandigimda beyaz bir oda, beyaz
bir yataktaydim, hapishanede boyle bir oda var miydi diye diisiindiim,
hastanede oldugumu kara kuru hemsirenin odaya girmesiyle

kavrayabildim. (108)

Bolay’1 operasyon sirasinda sakatlayan kursunun Piyade Yarbay Sami Egribakir
tarafindan sikildiginm1 ve onu felg ettigini, romanin en sonundaki Bolay’in cenaze

namazi kilinis1 esnasinda tanri anlaticidan 6greniyoruz (112). Helallesme sirasinda
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yarbay delirir ve tuhaf hareketler yaparak ge¢irdigi kriz neticesinde Bakirkdy Ruh ve

Sinir Hastaliklarina gotiiriiliir, bir daha konusmaz:

[N]efesi hizlandi, var giicliyle ii¢ defa bagirdi; “Helal olsun!” Helal
olsun sana ¢ocuk, haram olsun bana ¢ocuk, seni fel¢ eyledim, mezara
koydum. Giilmeye basladi, cemaat doniip bakti, homurtular ytikseldi.
Duymuyordu, dizlerini kird1, namaz kilar gibi garip hareketler yapmaya
basladi, cemaatten birkag kisi kaldirmaya yeltendiyse de bagaramadi.
Aniden sirtiistli yatti, bacaklarin1 yukari asagi kaldirdi, indirdi.
Giivenlik gorevlileri geldi, ikisi bacaklarindan, ikisi kollarindan
yakaladi, zapt etmeleri miimkiin olmadi, gember yapip aralarina aldilar,
cemaat dagiliyordu, yaslica bir amca yaklasti, yliziine tiikiirdii, arkasina
bakmadan yiiriidii gitti. Piyade Yarbay Sami Egribakir aniden durdu,
gozleri goge dogruydu. Sedyede goge dogru bakti, Bakirkdy’de goge
dogru bakti. Yasadigi bes yil boyunca siirekli goge bakti, tek kelime
etmedi. (112)

Kitabin arka kapagindaki tanmitim yazisindan bu operasyonun Hayata Doniis
Operasyonu oldugunu O6greniyoruz. Bu operasyon Demokratik Sol Parti (DSP),
Milliyetci Hareket Partisi (MHP) ve Anavatan Partisi (ANAP) koalisyonu doneminde
F tipi cezaevi sistemine gecilmesine karst aclik grevi olarak baslayan, sonra 6liim
orucuna doniisen eylemlere yonelik gerceklestirilmistir. Operasyonda (19 Aralik
2000) 2’si asker, 30’u mahpus olmak tizere 32 kisi 6liir ylizlerce kisi de yaralanir (G6l,
2019). Bu siirecteki operasyonlarda kolu koparak sakat kalan Veli Sagilik Nilay Gol
tarafindan gerceklestirilen roportajda, 5 Temmuz 2000 tarihinde mahpusken Burdur
Cezaevi'nde “Tutuklular mahkemeye ¢ikmiyor”, “Ifade vermiyor” bahanesi ile bir
operasyon yapildigini, kogusun icine soktuklari dozerle cezaevinin duvarinin is
makinastyla yikilirken kolunun koptugunu belirtir (2019). Sacilik, dénemin tanig

olarak Hayata Doniis Operasyonunu soyle anlatir:

Herhangi bir isyan yoktu, ben igerden tanigim (...) [Blenim kolum
kdpegin agzinda bulundu, sokaga atmiglar. Uzun siire hukuki miicadele

verdigim bir alana doniistii. Benim kolum koptuktan 3-4 ay sonra da F
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Tiplerine karst aclik grevleri bagladi. Ardindan 6liim orucuna
doniistiiriildii. Devlet o arada F tiplerinin 5 yildizli otel oldugunu
propaganda etti. Ardindan 20 cezaevine ayni anda 6lim oruglarina
yonelik 19 Aralik 2000 tarihinde operasyon oldu. Adin1 ‘Hayata Doniis’
koydular. Her tiirlii ‘savas’in adina ‘baris’ diyen zihniyet, insanlarin diri
diri yakildig1 operasyonun adin1 ‘Hayata Doniis’ koydu ve 28 kisiyi
oldiirdiiler. F tiplerine kars1 aglik grevleri, 6liim oruglari sonucunda da
122 insan hayatin1 kaybetti. ‘Orgiit zoruyla aglik grevi yapiyorlar, &liim
orucu yapiyorlar, orgiit baskis1 kalkarsa aglik grevi biter’ dediler ama
aclik grevleri tam 4 yil siirdii. Hi¢ kimse 6lmemisken hiikiimetin
miidahalesiyle tam 122 kisi 6ldii. 122 kisinin 6tesinde ¢ok sayida insan
kendi giinliikk yagsamini idame edemez bi¢cimde sakat birakildi. (Gol,

2019)

Bdyle bir siirecin sonunda sakat kalan romanin bagkarakteri Bolay, hastanede ilk kez
yiiriiyemeyecegini dgrendiginde biiyiik bir kriz yasar. Uzerine bir de doktorun
“umudunu yitirme” deyisi, Bolay’1 araliksiz giilme krizine sokar. Tiirkiye toplumunun
teselli anlayiginin baginda gelen “daha kotiisii olabilirdi” s6zli ve umut asilama taktigi,
karakterin soku yasamasina, sindirmesine firsat verilmemesi, Bolay’in beklentilere

duydugu 6fkeyi agiga cikarir:

Bir daha ylirliyemeyecegimi soyleyen doktor, ‘Umudunu yitirme,’
demisti. O an nasil gililme tutmustu beni anlatamam, eski donem
filmlerden bir sahnenin ortasinda gibiydim, yonetmen birazdan ‘Stop’
diye bagiracak ‘Yeniden bastan aliyoruz!’ diyecekti. Benim aslinda
aglamam, doviinmem lazimdi ki sahne tam olsun; doktor ve hemsire
yeterince acikli oynuyordu. Benim giillmem kesilmedi; doktor ve
hemsire saskin, ¢aresiz oday: terk ettiler. Annem gelinceye kadar
giildiim, annemin yiiziindeki ac1 simdiye kadar dahi gérmedigim bir
ifadeydi, sustum. Annem sustu, ben sustum, hastaneden ¢ikip eve
gelinceye kadar tek kelime yok, evde de uzun stire felce dair tek kelime
konusmadik, umut tohumunu sulandirip kendimizi kandirmadik.
Anneme bir sey olursa bana kim bakar telasina da kapilmadik; annem

de ben de biliyoruz ki bu annemin ¢ilesi, ben anneme cezayim. Diisen
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dort cocuktan sonra benim gelisimle kim bilir neye katlanirim soziinii

verdi? (59)

Bolay’in sakatliginin anne iizerindeki etkisini de gordiigiimiiz bu alint1 araciligiyla
anneye yik bir erkek evlat olmak, Bolay’in benliginde yara agar. Aslinda Bolay
annesinin en mutlu oldugu giiniiniin, kendisinin dogdugu giin oldugunu bilir, ancak

hemen kendi cocugu olamayacagini hatirlar, yeni yasamini cezaevi ile kiyaslar:

Acaba mutlu oldugu giin oldu mu? (...) Annem ‘Bolayimin dogdugu
giindiir en mutlu giiniim’ der. Uremesi niye insan1 mutlu eder? Yalniz
kalmayacagina mi sevinir? Ben iireyemeyecegim. Mutlu olamayacak
miymm? Ne ¢ok soru soruyorum? Tabii ki mutlu olamayacagim,
baksana Yakup bile olamamis kisacik Omriinde. Aciktim! Peynir,
ekmek, zeytin ve cay! Haftada bir de siit, yumurta! Cezaevinde bile bu
kadar diizenli degildi. Yiirliyordum diisiimde. Neye yliriimiistiim simdi

bunu? Annem sevinir sOylersem, ardindan dua da eder. (20)

Annenin Bolay’in dogumunu hayatinin en mutlu giinii olarak tanimlamasi, onun
annelik rollinli ve bu roliin toplumda nasil kutsandigin1 gosterir. Bolay ise sakatligi
nedeniyle {ire(ye)meyecegini diisiiniir, bunu bilingli bi¢imde tercih etmedigini
bilmemizi ister. Ciinkii erkekligin bir gdstergesi olarak iliremeyi, sakat bir erkegin
direkt reddetmesi Bolay’1 zayif kilmaz, kararin1 bagtan vermistir. Oysa bu reddedis de
onun erkeklik krizine ickindir. Saglam bir baba olamayacaktir. Nitekim erkeklik
normlar1 baba olma, evin reisi olma, gii¢ ve saglikla hane halkina bakma ve hanenin
devamini saglamaya odaklandigindan Bolay, sakatlifindan 6tiirli bu performanslarin

kendinden beklenmesini reddetmis olur.

Bolay’in annesiyle ikircikli bir iligkisi vardir. Annenin elestirileri ile toplumun bakigini
paralel tutan Bolay, aslinda saglamci bakisin kendini, erkekligini inga ve siirdiirme
stireclerini nasil baltaladigini paylasir. Yazma eylemini sakatligin bir telafisi olarak
gerceklestiren karakter, erkekligini silirdiirmeye ¢abalar. Ancak bu esnada onun
bakimini saglayan annesine 6fkesini ve onu anlamamasini okurla paylasmasi {izerine
suclanacagini diislinlir. Bu diisiincesi ise goriinmeyen bir yiliz olarak saglamcilik

vurgusunu igerir:
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Annem de sizden; birazdan gelir, kendini niye paraliyorsun, o kadar
yazdin, ¢izdin, ne oldu, ne degisti diyecek, yazdiklarimi elimden alacak,
daha dordiincii satira gegmeden, yiiziinii burusturarak mektubu elime
tutusturacak, hisimla olmasa bile hizla odadan ¢ikacak, bir siire
mutfakta sdylenip duracak. Kiztyor musunuz bana degil mi? Fel¢liysen
fel¢lisin kardesim, bunu [romani] sen yazmissin diyor, ne mizmizlanip
duruyorsun, yataga yatmigsin, annen oniinde hizmette kusur etmiyor,
televizyon programlar1 seyredip alay ediyorsun, mektuplar aliyorsun
ama dogru diirlist cevap vermiyorsun (...)” dediginizi duyar gibi
oluyorum. Haklisiniz, bana kiziniz! Ben sizin goriinmeyen yiizliniiziim

desem daha da ¢ok kizacaksiniz. (45)

Bolay’in erkeklik krizini derinlestiren bir baska mesele aglamasidir. Erkeklerden
beklenen duygularin bastirilmasi1 ve giiglii durug sergilemektir. Duygularini ifade
etmekte zorlanan Bolay, yassiz ve gizli aglar. Ote yandan aglamak gibi yazma eylemi
de onun icin bir sagaltim, rahatlama yontemi olsa da gelecege iz birakma korkusu,
onun lzerindeki yiikii agirlastirir.  Nitekim  erkeklik, genellikle kendini
gerceklestirmek ve kalict izler birakmakla iliskilendirilirken, Bolay bu firsattan hem
yoksundur (birakacagi izlerin kimse i¢in 6nemli olmadigini diisiiniir) hem de korkar
(bu Onemsiz izleri birakmak istemez). Onun yazma ¢abasi, kendi varligim
anlamlandirma cabasidir. Ancak bu ¢aba, saglamcilik nedeniyle onu i¢ catigsmalara

stirtikler ve basarisizlik hissiyle sonuglanir:

Aglamak istiyorum, gézlerime yas gelmiyor, yassiz agliyorum, benden
baska agladigimi bilen yok, annem bilse iiziiliir. Diiniin, bugiiniin ayni,
yarmin da ayni olacak. Yazdiklarim siradanliktan kurtariyor beni,
kalemin gittigi cenahlar, dans ettigi sahneler, beni hayrete disiiriiyor,
bosaliyorum. Rahatliyor muyum? Hayir, rahatlamiyorum, iz birakma
korkusuna kapiliyorum. izsiz kalmak istiyorum, yasarken olmayan
izimin Oldiikkten sonra siiriilmesini istemiyorum. Kendi kendime
giiliiyorum, benim izim kimin umurunda? Felgli bir insanin
umutsuzlugu gibi bir kolayciliga kagmadan degerlendir sorumu, kimin
umurunda? Benim umurumda diye cevap verme, ¢ok giilerim. Bir
onceki climleyi yazdiktan sonra uzunca bir ara verdim. Duygu
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yogunlugumda degismeler oldu, havalar 1sind1, bu yazin sicak ve nemli

gececegini yaziyor gazete... (61)

Bir terapi siirecinin zorlayicilifi gibi Bolay da yazma seriiveninde yiizlestikleri
nedeniyle zorlanir. Bu zorlanma duygusal oldugu kadar bedensel yeti yitiminin
kendisinde yarattig1 eksiklikten de kaynaklanir. Bolay yazma ¢abasiyla dayanikliligini

da teste tabi tutar:

Fiziksel olmasa da ayagimin sizladigini hissediyorum. Fel¢li olmanin
iyi bir tarafi agr1 hissetmiyorsun, bazen keske beynim de felgli olsaydi
diyorum. (...) Hangisi ger¢ek hangisi kurgu kavrayamiyorsun. (...)
Doktor bu durumlara diisebilecegimi sOylemisti. Uzun siire tim
dikkatimle yazmak zor, stiriikleyici yazmak zor, konudan konuya
atliyorum, yazmadan gecemeyecegim; Kur’an, Peygamber’e hitaben,
‘Sen onlarin hesabindan sorumlu degilsin, onlar da senin hesabindan
sorumlu degiller,” diyor. Ne kadar seni suclarsam suglayayim, kendimi
de elestirmekten geri durmuyorum. Susuz toprakta ne biter? Tek
kelimeyle ‘hi¢’ biter. Uzun bir bosluk, hi¢ten sonra bir sey yazamadim.
Mektuplar yaziyorum ama uzun soluklu yazmaya yetersizim.
Okudugum baz: kitaplardan boliimler hatirliyorum, tek ciimle, birkag
sayfaydi. igeride paylasmadan bekleyen milyonlarca duygu, bir ¢irpida
anlatilamiyor. Hele de kelime dagarciginin yetersizligi, tekrara diismeyi
onleyemiyor. Ben yazar degilim, sadece mektup yaziyorum.
Yazdiklarimin edebi bir degeri yok, kendime yaziyorum. Cok
yorgunum, bedensel bir yorgunluktan ziyade tonlarca yiikiin altinda
kalmis kalbin yorgunlugu; tiim diinyanin hesabina c¢ekilmis gibi
hissediyorum. Hayali hikayeler yazmay1 deneseydim belki bu kadar
yorgun hissetmeyecektim. (67)

Son olarak Bolay sakatligin sadece bedensel yeti yitimi olmadigint dile getirir ve
saglam bedenli olsa da herkesin fel¢li oldugunu ifade eder. Ona gore karar verememek,
cesaret gosterememek, caba gostermemek de felctir, birer zayiflik gostergesidir.
Erkeklik, genellikle giic ve yenilmezlikle iliskilendirilirken, Bolay bu beklentilere
uymadigin1 ve yenilgiyi kabul ettigini itiraf eder. Nietzsche’nin metaforu Bolay’in
kendi kirilganligini, sakatligini kabullenmesini simgeler. Bu kabullenme, Bolay’in
erkeklik algisinin sekillenmesine aracilik eder:
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Aslinda her insan biraz fel¢lidir. Yiirliyemez sevdiginin pesinden,
gidemez hayallerinin izinden; tutulur ayaklari, tutulur diistinceleri. Ben
de senin gibi fel¢liyim. Nietzsche’nin dedigi gibi, bir ihtiyar tasci
kayay1 yontmaktadir. ihtiyar tasginin ¢ekic darbelerini hissetmeden
once kendimi yenilmez, yenilmez zannederdim. Degilmisim, daha ilk
darbede yikildim, yenilgiyi kabullendim, son darbeyi korkuyla
bekliyorum. Korkuyu beklemek, korkuyla yasamak daha dogrusu

yasayamamak bir iskence, ayn1 zamanda eglence. (62)

3.6 Har

“Netamiye iilkesi, 6yle boyle degil, ¢cok netameli,
pek hassas bi yerdir. Herkesin bin tiirlii takintisi,
cesit cesit sapikligi, ruhundan sokiip atamadigt
kotii hatiralary vardir. ‘Tarihini hatirlasa infilak

edecek bi iilkedir.”” (Uyurkulak, 2017,;33-34)

Meltem Giirle doktora tezinden yola ¢ikarak hazirladig1 Oliilerle Konusmak kitabinda
Har’t Tutunamayanlar ve Saatleri Ayarlama Enstitiisti ile kardes metinler olarak
konumlandirir (Giirle, 2016; 15). Nasil Tutunamayanlar Tirkiye’nin 70’lerdeki
kiiltiirel iklimi ¢ok canli bir sekilde aktariyorsa ve Saatleri Ayarlama Enstitiisii de
60’lar1 anlamak konusunda okura biiyiik birikim sunuyorsa Har da tipki onlar gibi
2000’11 yillar i¢in ayni gorevi yerine getirir (15). Romanlarin her biri kendi
doneminden konugsa da onlar1 kardes kilan, hepsinin Tiirkiye’nin modernlesme
projesine dair derin bir siipheyle ve yer yer can acitan bir mizahla baktiklar1 ger¢egidir

(15).

Har Uyurkulak’in ifadesiyle siyasi boyutu olan bir romandan ziyade, bastan asagi
siyasidir (Oztop, 2006). Giirle’ye gore roman, sosyal ve siyasi normlarin ironi ve
karnavalesk unsurlartyla giiclii bir elestirisini sunarak (2007), otorite tarafindan
susturulan ve marjinallestirilen uyumsuzlari, dislanmislari, yamuklari, konformist
olmayanlar1 ve siddete maruz birakilanlar1 ana motif olarak yiizeye cikarir (127).
Dolayistyla kitap, rasyonaliteyi sorunsallastiran, Tiirkiye’de modernitenin totaliteryan

etkisine (ister etnik ister entelektiiel olsun, farkliliklar1 kabul etmeyen moderniteye)
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bir yanit olarak konumlanir (127). Temel meselesini 6tekilik meselesine dayandiran
roman totaliter otorite ve otorite tarafindan susturulanlar arasindaki iliskiye odaklanir
(128). Roman bu meseleyi sadece siyasi otorite ile birey arasindaki iliskiyle ele almaz,
ayni zamanda yazar ile karakter, gerceklik ile fantezi, hayat ile kurgu arasindaki
iligkiyi de resmeder (128). Ancak temel sorun sudur: Sistemde ve modernite
anlatisinda kendine yer bulamayanlar, otoritenin iirettigi hakikate kars1 nasil
duracaklardir? Eger bunu yapabilirlerse kendi konumlarini nasil ifade edeceklerdir?
Giirle, makalesinde bu iki soru(n) ile (128) romanin ikinci kismina ve daha ziyade

Biiyiik Sinema etrafindaki anlatiya odaklanir.

Roman, Hekim Kilig’a gore Kitabt Mukaddes’le bicimsel agidan dikkat cekici
benzerlikler igerir (2014). Eski Ahit (Tevrat) ve Yeni Ahit (Incil) olmak iizere iki ana
boliimden olusan Kitabt Mukaddes gibi roman da Ahd-i Mazi ve Ahd-i Miistakbel
seklinde iki ana boliimden olusur (2014). Ayrica roman 16 tane ayri ayr1 adlandirilmig
BAB adli alt boliimlere ayrilir ve BAB 16’dan (7erkip) baglayarak BAB 00°da (Terhis)
sonlanir. “Murat Uyurkulak’in 7o/ ve Har Romanlarinda Erkeklik Kurgular1” (2021)
baslikli yiliksek lisans tezinde Aysegiil Sayir ise, Meltem Giirle’ye paralel olarak

romanin ilahi ve diinyevi olmak {izere iki farkli boyuttan olustugunu dile getirir (62).

Romanda insanlarin yasadigi yer, Yeryuvar adli diinyadir ve roman Netamlarin,
Xirbolarin, Cacikilerin, Topiklerin, Cingolarin yasadigi Netamiye’de geger. Ilahi
boyutun ise Yeryuvar’dan pek farki yoktur; iradelerine yenik diisen melekler, gii¢
yarisina giren ilahi varliklar, riigvet, biirokratik isleyis ve otorite bu boyutun da tipki
diger diinya gibi siradan isleyisinin parcasidir. Netamiye’de Netam ve Xirbo halklar
arasindaki siiregelen catismalara dair, ilahi giicler ¢6ziim arar. Tefail, bu sorunun
¢oziimi i¢cin meleklere yeni bir aday (peygamber) secildigini duyurur. Bu aday
Doguda askerlik yaparken Xirbolar tarafindan vurulur ve liir. Oliim melegi Lizara ise
adayin ruhunu ilahi boyuta geg¢irir, ancak 6lenin aday oldugunu fark etmez. Diger
melekler bunun i¢in ona kizarlar, raporlarin1 Tefail’e verirken biiyiik A’y1 kandirmak
zor olacagindan cenazede gordiikleri Numune’yi aday olarak secerler. Melekler
Tefail’e adaym yaralandigini, iyilesmek {izere eve gonderildigini sdylerken
Yeryuvar’da Numune, babasinin istegiyle askere gider. Askerdeki en yakin arkadasi
(badisi-havarisi) Oniig ile ilerleyen giinlerde boliigiin epey catismali bir bolge olan
Strandag’daki karakollara gidecegi rivayetinden dolay1 oldukca endigelenirler. Bunun

tizerine firar plani yapsalar da ilerleyen kisimda ele alacagim homofobilerinden dolay1
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plant uygulamazlar ve kendilerini Strandag’da ¢atigma esnasinda bulurlar. Vaktiyle
planladiklarini simdi yapip firar eden ikili, bir kdye varir. Daha 6nce o kdyde bir kiza
saldiran askerler nedeniyle liniformalarindan asker olduklar1 anlasilinca ikili doviiliir.
Kiz1 iyilestirme ¢abalar1 esnasinda kdye baskin diizenlenir ve Numune ile Oniig¢ esir
alinir. Oniic¢ fidye isteme sirasinda yalan soyleyerek kurtulacagini diisliniir, arkadasina
ithanet eder. Ancak dldiiriiliir. Onii¢ 6liince meleklerin gérevine son verilir ama onlar
bunu kabul etmez. Yeni havari bu kez de Numune’nin ¢ocukluk arkadasi baska bir
Onii¢ olsun isterler (parya melekleri onda bedenlesir) ama Tefail havarilerin
isimlerinin ayni olamayacagini belirtir. Buna da ¢6ziim bulunur ve yeni havarinin adi
kiigiik Onii¢ olur, havari tayin edilir. Bu kurnaz hamle, romanin sonundaki kiyamete

neden olan diigiim noktasidir.

Romanin ikinci kismi Biiyiik Sinema’da yasananlara odaklanir. “Ulkenin dért bir
kosesinde adi konulmamis tlirden sikiyonetim var artik, sokaklar polise kesmis,
kitapeilar, sokak tezgahlari, kiitiiphaneler ve evler hi¢c durmadan basiliyor. Sinemanin
etrafinda cop sakirtilarindan gecilmiyor, kimliklerle birlikte feryatlar ve kiifiirler de
havada ugusuyor, nedense bir tek polis sinemaya girmeyi akil edemiyor.” (214). Biiyilik
Sinema’da havari araciligiyla peygamberin bir araya getirdigi, orada calismaya,
yasamaya ve Orgilitlenmeye baglayan yamuklar ahalisinin; hakikatlerini dinlemek,
dokmek ve yaymak i¢in Hakikat Kitab1 basilip yayginlastirma hedeflerine odaklanir.
Bunun i¢in yazar arayigina girilir ve Sonyamuk kitab1 yazacak kisidir. Kitab1
Yeryuvar’da dagitacak ve biliylikk A’ya bunu soOyleyecek kisi Numune’nin
catigsmalardan sakat kalan asker arkadasi Bahtiyok’tur. Romanin sonunda kiyameti
onlemeye calisan melekler, araftakiler ve insanlar diigmanlik ve birbirlerine nefret
giitmeden miicadele ederler: “Palaskali her Netam’1n yaninda, posulu bir Xirbo var’dir

(262) ve araftan ¢ift ¢ift inen ruhlar “kardestirler, ayrilmazlar” (262).

Romanin anlaticist her boliimde degisir, odakta olan hikayenin ve olayin anlaticisi
boliimlerde degisiklik gosterir. Ben anlatisini bazen Numune’den Tefail’den bazen
bazen Otuzbes’ten dinleriz ve tabii anlatilar liciiyle sinirli kalmaz. Aysegiil Sayir
tezinde romanin baskarakteri olarak Numune’yi alir. Fakat bBana gore romanin bir
bagkarakteri yoktur, Uyurkulak metninde tek bir anlaticiya, karaktere otorite vermez.
Otoriteyi hem roman iceriginde hem de romanin bi¢imsel 6zelliklerinde alt {ist eder.
Anlatinin merkezinde sayilabilecek Numune (peygamber), Tefail (yani deccal) ile tiim

yamuklar anti-kahraman olarak karsimiza ¢ikar. Roman carpitilmis ya da silinmis
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hakikatleri, kutsal sayilanlari, mitleri, kanunlar1 ve resmi tarihi yaratan otoriteye, giice,
siddete ve Oteki insasina direnerek iktidarin “kudretini” alasagi eder. Yaraticinin ve
yazarin konumuyla dalga gegerek, hakikatlerine siki sikiya sahip ¢ikan ve agirligindan
infilak eden yamuklarin ise bagarisi hikayelerini anlatabilmeleri iizerinedir. Tiim
bunlar1 Giirle’nin de makalesinde (2007) temel aldig1 karnavalesk unsurlarla yapan
yazar; bizlere resmi tarih, siyaset, modernlesme, toplumsal cinsiyet, cinsellik ve beden
politikalari, militarizm, milliyet¢ilik, din konularinda elestirisini ironi yoluyla

sunuyor.

Bu tezde Har’1 sakat erkek bagkarakteri ve anlaticis1 olmamasina ragmen se¢iyorum,
clinkii burada tek bir kisinin hakikatini ve anlatisin1 okumaz, hikayeleri sakat birgok
karakterin sesinden ve bakis a¢isindan dinleriz. Bu nedenle tez i¢in romanlar1 se¢tigim
belirleyici kistasa sadik kaldigimi, bunun arastirma evrenimi ve argiimanimi
bozmadigini, aksine ¢oksesliligiyle arastirmay1 giiclendirdigini diislinliyorum. Ayrica
savas, siddet ve catisma nedeniyle sakatliklarin ve yamukluklarin erkekligi nasil krize

soktugunu, Giris kisminda Uyurkulak’in roportaja verdigi yanittan anlayabiliyoruz.

Har daha ilk sayfasindan toplumsal cinsiyet normlarinin elestirisiyle baslar ve
Numune’nin babasinin erkeklik performanslarini elestirerek, baba tarafindan siddete
maruz birakilan annesinin evin isleri i¢in ¢irpindigini ve emeginin goriinmezlestigini
sOyler: “Annem besili bir tavuktu. Mutfakta mesai yapa yapa diidiiklii tencereye
donmiistii. (...) Lakin evin iginde lastik top gibi oradan oraya ¢arparken ve tiiyleri

babam vasitasiyla tek tek yolunurken, ottiirdiigli diidiigii kimseler duymazdi.” (14)

Biiyiik A’nin Yeryuvar’daki insanlar1 yaratisinda da cinsel organlar1 tagiyan bedenleri
kadm-erkek olarak adlandirmadancinsiyetlendirmeden ¢tkliilerin ele avuca

sigmayisini ve biiyilik tufanin miisebbibi olmasini sdyle anlatir:

Insan, ismine yakist1 ve pek tuhaf bir mahlk halinde zuhur etti. Biiyiik
A’nin yeganeligini vurgulamak gayesiyle Yeryuvar’daki her canliyi ¢ift
oldurma huyu oldugundan, insan da iki cins yaratilmigti. Bir yanda
ciikliiler, 6biir yanda rahimliler vardi. Ciikliilerin dis1, rahimlilerin igi
kuvvetli olmustu. Rahimliler selimdi, usluydu, rahimdi, lakin ¢iikliiler
pek fenaydi, onlar1 zapt etmek miimkiin degildi. Nerede bir delik
gorseler, biyiik-kiiciik, hemcins-zitcins, nebat-hayvanat demeden,

onlerindeki kamis1 sokmaya calistyorlardi. Ne kadar vahyedersek
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edelim, nice hakikatler zerk edersek edelim, onlara ¢iik adabinm

ogretemedik. (26)

Hakikat gitti mi de kiyamet gelirdi, toprak murdar olan memleketi
kusardi, alemlerin kaidesi buydu. Velhasil Biiyiikk A bakti ¢iikliilere
izah islemiyor, hakikat tizerlerinden kayip gidiyor, ilk insan postasini
coskun sularda bogdu. Olan giizelim rahimlere, eriklere ve tilkilere

oldu. (27)

Romandaki sakatlik temsilleri ise en ¢ok Yamuklar {izerinden goriiniir kilinir. Ancak
bu yamulma, iilkenin ge¢cmisi, suglari, katliamlart ve 6denen bedelleri nedeniyle
sadece bedensel degil ayn1 zamanda zihinsel sakatliklar da karakterlerde vuku bulur.
Yamuklar bu sakatlik ve yamulma hikayelerini Sonyamuk’a isimleri olmadan tek tek

sOyle anlatir:

Derler ki, bey bi giin yaninda heybesiyle tepelik bi yere ¢ikmis, neden
sonra doksan sekiz el kursun sesi duyulmus, sonuncusunu da kendi
agzina stkmis... Iste ben o beyin torunlarindanim, biitiin torunlar1 gibi

ben de yamugum... (196)

Diisman galip gelmemistir, bilyiik dedem hepsini haklamistir... Hig
ugruna da 6lmemistir ayrica... Hi¢c ugruna yamulmustur... Zira dedemi
gafil yakalayan kaymakam onu bi agaca baglamis ve ayaginin altini kaz
tiyiiyle  gidiklamistir...  Biiyllk dedem — gidiklanmaya  hig
dayanamadigindan yamulmustur... E sonra biz de yamuk ¢ikmisiz... Hal

boyle boyle, tek tek yaz bunlart... (197)

Dedem, on yil sonra yaninda gotiirdiigii kiz ¢ocuklarindan birini alicam
diye tutturunca, ninem kiskan¢ligindan yamulmus... Ninemden ¢ikma

nesil iste benim gibi yamuk olmus... (197)

Alryo Topikler’i, sakliyo evinin altindaki gizli gegide... Askerler geliyo,
komsu evde kimseyi bulamayinca dedemin kapisina dayaniyolar...
Biiyiik dedem, burda biz hep gayritopigiz diyo, bizden baska kimse yok
evde... Inanmiyolar, hallag pamugu gibi atiyolar evi... Kiiciik
Topikler’den biri hastaymus, dayanamuiyo, oksiiriiyo... Iste o dksiiriikten
sonra biitiin Topikler’i yemigler. Topik yemeyi reddeden gayritopikleri
de tutuklamiglar... Bi tek babamin babasi kacip kurtulmus, lakin o da
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yenen onca Topik’i goriince iflah olmamis, yamulmus... Sonra biz hep

boyle yamuk olmusuz... (197)

Miibadele zamanlari... Dedemin elinde tasfiye talepnamesi yok... (...)
Karis1 ve {i¢ cocugu yaygaray1 basinca onlart da ativeriyolar denize...
Korsehir’e gelip mala miilke konuyolar, lakin o ¢ocuklarin yiizii biiyiik
amcamin riiyalarindan gitmiyo bi tiirlii... Sonra giindiizleri de seslerini
duyar, yiizlerini goriir oluyo... Sonra ucuyo zaten, yamuluyo kafasi...
Biiyilk amcam, 0mriiniin son demlerinde anlatti bu hikayeyi bana...
Dedim, babama da anlattin mu... Dedi, nasil anlatayim... iste ondan

sonra yamuldu kafam... (198-199)

Cacik bi balike1, tedirgin de ¢cok a¢ildim, Netamiye karasularina girdim
diye, denizde bi karalti goriiyo... Yaklasiyo ki, bi tahta parcasina
tutunmus siiriiklenen kiiclik bi kiz ¢ocugu... Hemen aliyo tekneye,
olmek tiizere kiz ve dyle de giizel ki... (...) Neyse, en kiiciik kardes, ki
benim babam olur, sabah kizi, ki o da anam olur, her tarafi morarmas,
mahvolmus, yar1 yamulmus bi halde buluyo... Anliyo durumu, kizi
aldig1 gibi kagiyo evden... Cacik baskentinde evleniyolar, yeni bi hayat
kuruyolar kendilerine... Yine yillar gegiyo, iktidara gelen albaylarin
iilkede teror estirdigi sirada, babam asi, is¢i, mimli, araniyo... Bi gilin
kararini veriyo, kagiyo tilkeden, ver elini 6te yakadaki Korsehir... Orda
yine yeni bi hayat... Ben oluyorum... Bi miiddet mutlu giinler... Sonra
giiniin birinde annem, ¢arsiya akilli gidip tam yamulmus doniiyo,
sebebini hald kimse bilmez, belki birilerini gordii, belki bi seyler

hatirladi... Her neyse, sen uygun bi sebep bulursun abi... (199-200)

Sonyamuk dinlemekten, dinlediklerinin acisindan, sonra da bunlar1 oturup yazmaktan

helak olmus, iyice yamulmustur. Yazarken Onii¢ ona siirekli yiyecek tasir ve bu

siiregte hepsini yiyen yazar 20 kilo alarak “duba gibi olur.” (200) Bir baska yamuk

hikayesini sdyle anlatir: “...Ogretmenleri onlara teslim edip gerisin geri indik dagdan,

ciplere binip komutanin giivensiz dedigi yoldan sarki sdyleye sdyleye birlige dondiik...

Ertesi giin teroristlerin biitiin 6gretmenleri 61diirdiiglinii sdylediler... Timlerin ise hepsi

sagdi... Hikayenin yamugu nerde mi? Yamugun has1 karsinda duruyo, hem de se¢ilmis

yamuk...” (201)
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Sinemanin Bekgisi hikdyesini Sonyamuk’a yazili halde verir (202): “‘Asker, sana
emrediyorum... Kalkmazsan dinime imanima vururum seni...” Aradan ne kadar zaman
gecti, bilmiyorum... Gozlerimi agtim... Hava kararmisti... Tepemde bikag kisi, hani
haril ¢alistyodu... Neden sonraa biiyiikge bi duvar pargasi kalkti... O karga burunlu
asker bi yandan, ‘Yasiyosun degil mi, yasiyosun degil mi,” diye suursuzca tekrarliyo,
bi yandan da hiingiir hiingiir agliyodu... Bayilmisim... Bi daha ne o askeri gérdiim, ne

de dilime bi kelime ugradi.” (203)

Sonyamuk’un yirmi kilo alarak topladigi, otuz kilo vererek yazdigi kitap piyasaya
siiriiliince ortalik karisir. “Devlet, elinde avucunda ne kadar silahli adam, muhbir
vatandas, yesil dosya, faks, telefon, internet sitesi varsa seferber ediyor, ama kitabin
kaynagm bir tiirlii bulamiyor. Ulkenin biitiin sehirlerinde, giinde {i¢ posta telin
mitingleri diizenleniyor, kalabaligin orta yerine ¢okiiverip, ‘Ben yapmadim, ben
yapmadim!” diye hickirarak aglamaya baslayanlar, meydanlardan apar topar
uzaklastiriliyor ve kitab1 okuduklari anlagildigi i¢in derhal tutuklaniyorlar.” (214). Bu
esnada Onii¢’lin keyfi yerindedir: “Ona bakilirsa, hakikat giiciinii gdsteriyor nihayet,
Netamiye’den baglayarak Yeryuvar’i yavas yavas zaptediyor, onca dfke olsa olsa buna

delalet.” (214)

Politik baskilar, savas deneyimleri, siddet, baskinlar, katliamlar ve zorunlu gdcler
nedeniyle yasanan kayiplar, 6liimler, yaralanmalar, sakatliklar, travmalar insanlarin
yasamlarin altiist eder. Politik kararlarin ve siddetin bireyler iizerindeki yikici bedelini

yamularak 6derler.

Anlatida meleklerin sakatligi da dikkat cekicidir, keza yamulma anlatilarinda bir
dananin topallig1 (204) da goriilebilir. Insanlarin canlarinin alinmasindan ve ruhlarinimn

oliimden sonra havalesinden sorumlu melek Lizara sagirdir.

Lizara, kulaklar1 agir isittigi i¢in ses tonunu ayarlayamaz, boyle danalar
gibi bogiiriirdii. Sagirligina dair rivayet muhtelifli. Bir rivayete gore,
vaktiyle yolunu sasirip Bassal’in canin1 almaya kalkisinca, Bassal onun
kulak zarlarin1 kesekagidi misali patlativermisti. Bir rivayete goreyse,
Lizara cani aldig1 fanilerin ¢igliklarindan dolayr sik sik bunalima
girdigi i¢in Biiyiik A ona bu sagirlig1 hediye etmisti. Zaten ondan sonra
kulaklariyla beraber kalbi de sagirlasmis, can almak hususunda iyice

zivanadan ¢ikmisti. (51)
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Sagirlig1 nedeniyle otoritesini ve giiclinii diri tutmak isteyen melek, gorevini yerine
getirirken acimasizlasir. Sagirligi nedeniyle kimlik krizi yasayan Lizara, kaybetmek

istemedigi otoritesini giic uygulayarak ve aci ¢ektirerek telafi eder.

Bir baska melek Tefail ise anlatida odak konumlardan birine sahiptir. Yeryuvardan
sorumlu melek olan Tefail, ayn1 zamanda melekler arasindaki koordinasyonu saglar,
bas melekler, parya melekleri ona rapor verirler. Yeryuvar’daki sorunlar i¢in de
insanlar Tefail ile iletisime geger ve biiyiik melek, insanlarla siki bir iligki igerisindedir.
Tefail, Biiylik A ile olan yakinligin1 ve konumunu kullanarak insanlara ve yiiksek veya
diisiik mertebeli meleklere baski ve tahakkiim uygular. Tefail, “gri ve kanatli bir melek
halinde zuhur eden, kisa ayagina da yedi santimlik bir protez taka[r]” (254). Pervasiz,
ofkeli, sabirsiz, kaba, sarkastik ve bencil bir yapiya sahip melek sikca kilik ve beden
degistirir. Ornegin bir keresinde bir topal bir ciice bedenine biiriiniir (249), bir
defasinda yamuklar yana yakila onu ararken “tahmin etti[kleri {izere] u¢suz bucaksiz
bir koka tarlasinin ortasinda bulunur. Sisman, yasli, sakalli bir adam kisvesinde viicuda
gelmis, biiyiik bir sezlonga uzanmis, hos kokulu kamisint tiittiirtiyordur.” (56) Yoldan
cikmis melek olarak tariflenen (135) Tefail siirekli puro iger. Ayn1 zamanda deccal
olan Bassal da Tefail’dir. Insanlar ve parya melekleri bunu kiyamet geldiginde idrak
ederler. Biiyiik A ile olan ahdini kazanan Tefail, insanlarin biiyiik cogunlugunu hakiki
amaglarma ulastirmis ve insanlar1 Biiylik A’nin yolundan dondiirmiistiir. Yeryuvar’in
esirgenmesi ve insanlarla Tefail’e devredilmesi i¢in (259) Biiyiik A’ya inandirici ve
yalvaran bir insan arayisina gecerler. Bu insan, pek tabii sakatligi nedeniyle
Yamuklardan daha kétii durumda olmalidir. “Oyle biri olmali ki, onu goren aninda
hiingiir hiingiir aglamaya baglamali, aglamaktan mecalsiz kalmali... Varligiyla dyle bi
1stirap sebebi olmali ki, ona tek bi teskin sozii sdylenememeli... Varlig1 kalan herkes
icin bi utang vesikasi, bi unutma arzusu, bi umutsuzluk kuyusu olmali...” (260) Bu kisi
Bahtiyok’tur. Netamiye’nin dogusunda biitiin uzuvlarmi kaybetmis savas gazisi

Bahtiyok’un “kala kala gdvdesi ve kafasi kalmig, ne kolu var ne bacagi” (260).

Lan vatan haini Numune, lan senin yliziinden lan, siz ortadan
kaybolunca komutan gidin bakin dedi lan, gittik baktik lan, bakarken
mayina bastik lan, kolu bacagi komple siktimminin daginda biraktik
lan, siz kagarken biz bu vatan i¢in savastik lan, ama herkes bizi unuttu
lan, sadaka gibi maas bagladilar lan, lan baglayana kadar da anami

bellediler lan, li¢ kurus para i¢in anirttilar lan, yiyeyi mi simdi seni lan,
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gotline koyayr mu1 lan, lan gel lan, tut lan, kolsuz otuzbir bile ¢ekilmiyo
lan, tut lan, agzina al lan, ver kolumu bacagimi lan, beni heba ettiler

lan... (261)

Bahtiyok devlete, sosyal politikalara ve firar eden arkadasina biiyiik 6fkesini kusarken
oradaki herkesi aglatir. Numune: “Gozyaslarindan Bahtiyok’u goéremiyorum,
cokiiyorum dizlerimin iizerine, 6lmek istiyorum, gd¢cmek istiyorum, kaybolmak,
buharlasmak, unutmak istiyorum... Yalniz degilim, bir aglama korosu var simdi
sinemada. Herkes, biitiin yamuklar, Onii¢, Sonyamuk, Giizel, hatta Tefail, hickira
higkira agliyorlar.” der (261). Biiyiik A’ nin Bahtiyok’u dinleyip ona iiziilecegine emin
olduktan sonra aracilarini alip insanlarin diinyasin1 kendisi ve insanlara devredecegi

iimidiyle deccal Tefail kiyameti baglatir.

Romanda erkeklik krizini sakatlik disinda escinsellik ihtimali de yaratir, bu ihtimal
Tefail’i tedirgin eder. Melekler, Tefail’e havarilik i¢in Onii¢’i anlatir: “Lakin
adayimiza ¢ok sadik, hatta adeta ona asik...” (101) Tefail “sakin ibne falan olmasin?”
diye sorar (101). Tefail’in “ibne” kelimesini zikretmesine melekler olduke¢a sasirir,

clinkii escinselleri asagilamak i¢in kullanilan bu s6zciigiin kullanilmasi yasaktir:

Tefail kahkahay1 basarken, biz saskinliktan az kalsin kara kesecek,
yeryiiziinii beyaz edecektik. ilahi dlemde bu tiir siniflamalar asla
yapilmazdi, hele insanlar hakkinda bu tiir sifatlar asla kullanilmazdi.
Biiyiik A’nin temel prensibiydi: Insan, manasi kiifre dahil olsa da, onun
eseriydi, insanlarin hepsi esitti ve hi¢ bir insan hor goriilemez, hatta hos
bile goriilemezdi. ‘Hos gérmek de bir asagilama tiiriidiir. Insanlar1 hos
gdren, ayni zamanda hor da goriiyordur’ diye yazardi, ilahi mahltklar
icin genel kilavuzda. Her sey bir yana, kullandig1 kelime zaten yiizde
yiiz kiifiirdii, yani hepten yasakti. Tefail’in kelimeyi zikrettigi an on
dokuz dakika boyu sarsilmasi, aciyla kivranmasi ve hatta agzindan bir
damla kizil nur sizdirmasi gerekirdi, ama hi¢bir sey olmamisti. Tefail,

tiim kabaligiyla karsimizda durmus, giiliip tiittiirmeye devam ediyordu.

(101)

Parya meleklerinin Tefail’in kilavuza uymayarak kurali ihlali karsisinda hicbir sey
olmamasinin saskinligini yasarken Tefail ard arda okkal1 birkag kiifiir daha siralar ve

yine ona bir sey olmaz. Kanatlarin1 ¢irparak govdesiyle giic gdsterisini yapar ve
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meleklerin havariye olan inancindan emin olduktan sonra, onlar1 koruma olarak atar

ve Onii¢’iin bedenine yerlestirir.

Romanda erkekligini siirdiirme telaginda olan bir diger karakter Numune’dir. Daha
once degindigim Strandag’daki karakollara gidilecegi sdylentileri lizerine panikleyen
Numune ve Oniig, firar etmenin yollarini arar. Oniig: “Oyle bi operasyon yapicaz ki,
Strandag’dan en garantili, en hafif sekilde yirticaz. Hatta belki komple askerlikten
kurtulucaz. Ama yanlis anlamak, darilmak, giicenmek yok.” diyerek (45) escinsel
iligki neticesinde bu beladan kurtulmanin yolunu 6nerir. Ancak Onii¢’e siddetle karsi
cikan Numune heteroseksiiel bir erkek olarak panikler. Bunun iizerine Onii¢ “Lan
oglum, kim hatirliycak ii¢ giin sonra? Yahu mezarda erkek mi olmak istersin, bi
stireligine ibne mi? Vakti gelince numara yaptik deriz, biter gider. Hem sonra biz
kendimizi bilmiyo muyuz lan? iki 6piismeyle gotii kaybedecek halimiz mi var? Hani,
senin varsa bilmiyorum yani...” (46) diyerek erkeklik statiilerini koruyarak 6lmektense
kisa bir siireligine “ibne” olarak erkekliklerini yitirmeyi goze almay1 teklif eder.
Burada heniiz saglam bedenli olan iki karakterden 6zellikle Numune, escinselligin
yonelimi ya da deneyimi olmadan dahi diisiincesinden dahi tedirgin olur. Burada
askerlik sadece 6lmek degil ama sakatlanmak ihtimalini de igerir, bundansa ibnelik
tercih edilir. Nitekim McRuer saglam bedenli olmanmn ayni zamanda escinsel
olmamay1 ve heterosekstiel olmanin da sakat olmamay1 i¢erdigini belirtiyordu (2011).
Burada hem fiziksel bir sakatliktan ibnelige kagiliyor, hem de Numune ibnelikten de

saglam bedene zarar veren bir nitelik olarak kagiyor.

Kardesinin (kendisinden 6nceki peygamber-aday) askerde sehit olmasiyla ruh saglig
iyice bozulan Numune’nin babast Numune ile vasiyetini paylasir. “Okulunu bitir,
askere git, evlen... Senden son istegim, sana vasiyetim na iste budur!” buyurup yiiziinii
Oyle ac1 bir umutsuzlukla 6biir yana ¢evirdi ki, tastan ve kirden menkul kalbim bir
anda un ufak oluverdi.” (20) Babasinin oglu Numune’den istekleri onun erkek olmasi,
yani erkeklik normlarini yerine getirmesidir: “Askerligi bitirdikten sonra da mahalleye
doniip temiz bir aile kiziyla evlenecek, er gec dersini ve terbiyesini alip durulan, sapir
sapir ciddiyete ve hidayete eren arkadaglarimla arada bir ¢ift okeye donecek[tim].”
(23) Bir oglunu askerde kaybeden baba, diger ogluna ailenin, soyun siirekliligi i¢in
koca bir ylik birakir. Fakat Numune ne okulu bitirir ne askerden terhis olur ne de
evlenir. Babasimin omzuna ytikledigi yiiklerini daha okulu bitiremediginde iistiinden

atan Numune, hi¢ gitmek istemedigi askerlikten de firar eder. “Askerlik meselesi ise
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benim i¢in bagli basina bir kdbustu. Kardesimin canli baslayip 6lii bitirdigi bu dehsetli
tecriilbenin miimkiin mertebe uzaginda kalmak i¢in yapmayacagim sey yoktu. Okullar
arasinda fir ddnmemin en biiyiik sebebi de bu degil miydi zaten? (...) Yahu evlilik

kimdi, ben kimdim?” (22)

Babasinin (ve tabii toplumun) ondan beklentisini karsilamaz ama yasadigi tiim
olumsuzluklara ve kétii deneyimlere ragmen giiclenmesini saglayacak, erkekligini insa
edip siirdlirmesine imkan taniyacak sey baska bir sey olur. Bu, bu romanda toplumsal
cinsiyet normlar1 degildir. Kardesi yerine peygamber olarak secilen Numune, dagilmis
durumda olan ruh saghgini ve erkekligini, kendisine gii¢ ve motivasyon saglayan bu

yeni gorevle siirdiirebilecektir.
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4. SONUC

Bu tezde, 2000’ler sonrasi Tiirk¢e edebiyatta sakat erkeklik deneyimlerine odaklanan
romanlar1 ele alarak, AKP’nin iktidara geldigi 2002 yili ile cinsiyet esitligi
politikalarmin gerilemeye basladig1 2011 yili arasindaki dénemin beden, cinsiyet ve
saglamlik politikalar1 ekseninde sakat erkek bagkarakterleri analiz etmeyi amagladim.
Sakatlik, bu romanlarda saglamlik ve hegemonik erkeklik arasindaki ittifaklar1 bosa
cikararak, erkekligin bu politik baglamda nasil kuruldugunu, yikildigin1 ve tekrar
kuruldugunu anlamamiza olanak taniyor. Ele alinan romanlar, sakathigin erkeklik
deneyiminde bir krize yol agtigin1 gosterirken, bu krizden ¢ikmak ve kayiplarini telafi
etmek amaciyla karakterlerin gelistirdigi stratejiler iizerinden ilerliyor. Bunu tezde
“erkeklik krizi”, “eril restorasyon” ve kendi Onerdigim “siirdiirme telas1”

kavramlariyla degerlendirmeyi denedim.

Burada kiigiik bir parantez acarak sakatlik iizerinde durmak istiyorum: Kandiyoti
erkekligin eski glic ve hegemonyasina kavusmak icin restorasyon siirecine girdigini
iddia etmistir (2021). Tiirkiye’de yaralanan ve islevini yerine getiremeyen erkekligin,
tahakkiimiinii takviye etmek icin siddet, denetim ve propaganda araglarina bagvurarak
inga ettigini ve toplumsal cinsiyet temelli siddetin, cinsel siddetin ve nefret
cinayetlerinin artmasinin bu siirecin izdiisiimleri oldugunu belirtir (2011). Bu
cercevede sakathigin 6zel bir dikkat gerektirdigini diistinliyorum. Ciinkii McRuer’n
(2006) isaret ettigi ve giris boliimiinde tartistifim gibi heteronormativite ile
saglamcilik arasinda kuvvetli bir ittifak var. Bu bakimdan Kandiyoti’nin analiz ettigi
kriz-restorasyon ikliminde, bu romanlarin karakterleri olan sakat erkekler kendi
bedenleri-yasamlar1 6zelinde ikinci bir krize daha yakalaniyorlar. Bu noktada
romanlarda sakatligin ortaya biiyilik bir telas ¢ikardigini soyleyebilirim. Karakterler
dikizliyor, taciz ediyor ama cok biiylik oranda toplum nezdinde giiciinii yeniden
kazanmiyor veya bir tiir giic gosterisi yapamiyor. Baskarakterlerin anlatilart hep ice
doniik, bir kriz, bir tiir “telas” i¢inde. Cogu zaman da hikayeleri bir tiir vazgecisle

sonuglaniyor.
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Tezin Giris kisminda temel kavramlarimi, arastirmaci olarak konumumu, arastirma
yontemimi ve sorularimi tartistim. Ardindan “1930 ve 1960°larda Tiirk¢e Romanlarda
Sakat Erkeklik Temsilleri” baglikli ikinci bolimde Cumbhuriyet ilaniyla birlikte
1930’1ar ve 1960’lardaki beden, cinsiyet, aile ve cinsellik politikalarinin yansimasiyla
birlikte 1923-1963 arasinda yayimlanan Dokuzuncu Hariciye Kogusu, Sonu Giizel,
Yaban, Koyiin Kamburu ve Kii¢iik Aga romanlarinin icerik analizini gerceklestirdim.
Erkekligi Siirdiirme Telasi: 2000 Sonras1 Politik Iklim ve Edebiyat adli iiciincii
boliimde ise AKP’nin tek basina hiikiimette oldugu 2002-2014 arasinda yaymlanmis
Har: Bir Kiyamet Romani, Fransiz Balkon, Alocu Tilki’nin Serencami ve Felg
romanlarinin elestirel erkeklik ve sakatlik calismalar1 lensleriyle igerik analizini

yaptim.

Nihayetinde romanlardaki bagkarakterlerin sakatliklarinin erkekliklerini nasil krize
soktugunu, Cumhuriyet déneminin zindelik ve din¢lik emreden biyopolitikasinin
egemenliginde ve 2000’lerdeki erkeklik krizi ve eril restorasyon ikliminde olmak
izere iki donemde gdstermis oldum. Amacim, sakat erkekligin edebiyatta nasil yer
buldugunu betimleyerek, beden politikalarinin inga ve dolagimini romanlar araciligiyla
ortaya koymakti. Farkli donemler arasindaki karsilastirma, toplumun sakat
erkekliklere bakis agisinda nasil degisiklikler oldugunu ve bu degisikliklerin
edebiyattaki izdligiimlerini izlemeyi miimkiin kildi. Bu sayede Tiirk¢e edebiyata dair
yiiriitiilen elestirel erkeklik incelemelerinde saglamlik belasini goriiniir kilarak sakatlik

caligmalari literatiiriine katki sunmay1 umuyorum.

Ele aldigim romanlar, farkli dénemlerde yazilmis olmalarina ragmen, sakatlik ve
erkeklik temsilleri agisindan dikkate deger benzerlikler ve farkliliklar gosteriyor. AKP
donemini 1930’lar ve 1960’larla birlikte ele almanin, devletin toplumsal cinsiyet ve
beden politikalarinin zaman i¢inde nasil evrildigini ve bu tarihsel baglamlarin giincel
anlatilar1 nasil etkiledigini anlamak, sakatlik ve erkeklik baglaminda 6nemli noktalar1

fark etmemizi sagliyor.

Oncelikle 1930’lardaki romanlarda, sakat erkek baskarakterler genellikle savas,
toplumsal miicadeleler ve ulusal kimlik insast baglaminda ele alinmislardir. Bu
karakterler, sakatliklarinin yarattigi erkeklik krizleriyle basa c¢ikmak icin milli
miicadeleye katilma, savasma, liderlik gdsterme, yazi yazma veya intikam alma gibi

stratejiler gelistirmislerdir.
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Dokuzuncu Hariciye Kogusu’nda adini bilmedigimiz bagkarakterin kemik veremi
(tiberkiiloz artrit) ve kemik iltihab1 (tiiberkiiloz artrit) nedeniyle yasadigi sakatlik,
onun erkeklik kimligini derin bir krize sokar. Bu kriz, tipki bu karakterin ve
inceledigim romanlarin bagskarakterlerinin deneyimledigi gibi yalmizca fiziksel bir
“eksiklikten” kaynaklanmaz; ayn1 zamanda toplumsal normlar ve beklentilerle ilgili
derin bir igsel catigsmay1 da beraberinde getirir. Erken Cumhuriyet doneminde, saglam
ve giiclii Tiirk yurttasi ideali, sakatlik ve zayiflikla 6rtlismez. Dolayisiyla bagkarakterin
tiiberkiiloz artrit ve osteomiyelit nedeniyle bacaginin kesilmesi, onu sadece fiziksel
olarak “eksik” birakmaz, ayn1 zamanda toplumun beklentilerine uygun bir erkek olma
ihtimalini de zedeler. Bu durum, bu romanin karakteri gibi yine tiim karakterlerin
sadece bedeniyle degil, kimligi ve toplumsal roliiyle de derin bir hesaplagsmaya
girmelerine neden olur. Bu hesaplagsma, baskarakterlerin kendini hasta, eksik ve yarim
hissetmesine, bedeniyle olan iliskilerini sorgulamasina ve sakatliklariyla

yiizlesmelerine neden olur.

Bu siiregteki bagkarakterin deneyimleri madun veya marjinal erkeklik bigimleriyle
kesisir. Ozellikle Peyami Safa’nin Dokuzuncu Haricive Kogusu ve Yakup Kadri
Karaosmanoglu’nun Yaban romanlarinda, karakterlerin sakatliklarini telafi etme
cabalari, yazma pratigi lizerinden entelektiiel iiretim veya ige doniik bir diinya insa
etme lizerinden gergeklesmistir. Suat Dervis’in Sonu Giizel romanindaki Osman ise,
savagta kaybettigi uzuvlart nedeniyle deneyimledigi sakatlifindan otiirii Seza’dan
intikam almaya ¢abalar. Osman bu intikam ¢abasini, kaybettigi giicli yeniden kazanma
amactyla gergeklestirir. Ote yandan hem Yaban’daki Ahmet Celal hem de Sonu

Giizel’deki Osman yer yer igbirlik¢i erkeklik performansi sergiler.

1960’lar romanlarinda inceledigim sakat erkeklik temsillerinde ise, sakat erkek
karakterler toplumsal otoriteyi ele alarak ve liderlik yaparak erkekliklerini yeniden
insa etmeye calisirlar. Kemal Tahir’in Kéyiin Kamburu’ndaki Calik Kerim ve Tarik
Bugra’nin Kiiciik Aga’sindaki Colak Salih, toplumsal normlarla, hegemonik
erkekliklerle igbirligi yaparak kendilerini ve erkekliklerini kanitlama ¢abalarini inatla
stirdiiriir. Bu romanlarin bagkarakterlerinin deneyimleri, isbirlik¢i erkekliklerle kesisir.
Tiim romanlar arasinda hegemonik erkekliklerle en ¢ok hemhal olan karakterler ve
deneyimleri bu iki romana aittir. Ote yandan 2000’ler arasindaki Har’daki erkeklik
deneyimleri de hegemonik erkeklik ve gili¢ arayisi i¢in miicadele eden ve bu

girisimlerinde ¢uvallayan erkeklikleri ironi ile ele alir.

135



2000’lerdeki romanlar ise, sakat erkeklik temsillerinde daha farkli bir yaklasim sunar.
Murat Uyurkulak’in Har: Bir Kiyamet Roman: ve Emrah Polat’in Alocu Tilki’'nin
Serencami romanlarinda, karakterler sakatliklari nedeniyle toplumun hegemonik
erkeklik normlarina uymakta zorlanirlar. Ancak bu durum, onlarin marjinal ya da
madun bir erkeklik inga etmelerine olanak tanir ki Tilki Sadik kendisini romanin
sonunda madun olarak tanimlar (129). Ama iki romandaki sakat erkekler ayni
zamanda isbirlik¢i erkeklik performanslarii da sik sik sergiler. Yine Emrah Polat’in
Alocu Tilki’nin Serencami ve Ahmed Coskun’un Fransiz Balkon romanlarinda,
bagkarakterlerin rontgencilik, dikizcilik ve taciz gibi stratejilerle erkekliklerini
stirdiirme telaglarinin neden oldugu eylemler dikkat ¢eker. Turgay Yilmaz’in Fel¢
romanindaki Bolay Demir ise devlet siddeti sonucu felg olduktan sonra, erkeklik
krizini yasar. Bolay, yaz1 yazma ve kendi hikayesini anlatma yoluyla erkekligini
siirdiirmeye c¢alisir. Ancak bu siireg, onun madun erkeklik deneyiminde hem bir

siirdiirme telas1 hem de bir kabullenme siirecidir.

Romanlardaki tiim sakat erkek karakterin ortak yani madun, isbirlik¢i ya da marjinal
olsalar da hegemonyaya talip olmalarinda yatiyor. Bu nedenle sakatliklarini telafi
etmek icin hegemonik erkekliklere atfedilen performanslar1 gergeklestirmeye
caligsarak saglamci heteronormativite ve hegemonik erkeklik karsisinda kendilerini

onaylatmak ve o kiimeye dahil olmak istiyorlar.

Bu romanlar, sakatligin erkeklik {izerinde yarattig1 etkileri ve bu etkilerin karakterlerin
kimlik insasindaki roliinii derinlemesine ele almistir. Sakatlik, her bir karakterin
toplum tarafindan idealize edilen “giiclii ve saglam” erkeklik normlarma uymakta
zorlanmasina, dolayisiyla bir erkeklik krizine girmesine neden olur. Bu kriz,
karakterleri kendi erkekliklerini yeniden tanimlama ve toplumsal beklentilerle basa
cikma yollarin1 aramaya iter. Tezde Onerdigim “siirdiirme telagi” kavrami, bu
karakterlerin kaybettikleri veya zedelenmis olan erkekliklerini yeniden inga etme
cabalarimi anlamak i¢in kritik bir O6neme sahiptir. “Siirdiirme telasi” hem bir
hegemonya arayis1 hem de bir tiir varolus miicadelesi olarak diisiiniilebilir. Bu agidan
siirdirme telas1, sakatlik nedeniyle kaybedilen giic ve sosyal statlinliin yerine
konulmasi veya bu eksikligin bir sekilde telafi edilmesi cabasidir. Bu telas,

karakterlerin erkekliklerini siirdiirme ya da yeniden insa etme gereksinimini ifade eder.

Bu siiregte bazi karakterler, siirdiirme telasini “basarili” bir sekilde yoOneterek,

toplumsal normlarin disinda veya marjinal bir erkeklik insa edebilir. Ornegin,
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Dokuzuncu Hariciye Kogusu ndaki karakter, fiziksel sakatligini yaz1 araciliiyla telafi
etmeye caligir. Yazi, onun i¢in bir gii¢ ve kendini ifade etme araci olur; bu yolla,
toplumun dayattig1 erkeklik normlarina bir alternatif gelistirir. Kiiciik Aga romaninda
ise, Colak Salih’in milli miicadeleye katilarak eski giiciinii ve otoritesini geri
kazanmaya calismasi, intikam i¢in yola koyulmasi, onu isbirlikg¢i bir erkeklik insasina
yonlendirir. Bu 6rnekler, karakterlerin siirdiirme telasiyla nasil basa ¢iktiklarini ve bu
stirecte nasil yeni bir erkeklik bi¢imi gelistirdiklerini gosterir. Ancak diger karakterler
icin bu siireg, erkeklik krizini daha da derinlestiren ve onlar1 daha da izole eden bir
deneyime doniisiir. Fransiz Balkon romaninda, felgli karakterin dikizcilik ve
rontgencilik araciligiyla, sakatliktan otiirii kaybettii(ni diistindiigii) erkeklik
performansini geri kazanma ¢abasi, onun hem madun hem de isbirlik¢i bir erkeklik
formuna siiriiklenmesine neden olur. Karakterin erkekligi slirdiirme telasi, stirekli evde
olmas1 ve kamusal hayata erisiminin zorluguyla, onu daha da izole eder ve dis

diinyadan koparir.

Bu noktada, “siirdiirme telas1” kavrami, karakterlerin i¢sel catismalari ve dissal
engellerle nasil miicadele ettiklerini anlamamiza yardimci olur. Sakatlik, sadece
bedensel deneyime ickin bir kriz degil, ayn1 zamanda toplumsal bir kimlik krizidir. Bu
kriz, onlar1 var olan erkeklik normlarina uymaya veya bu normlar1 reddederek yeni bir
kimlik insa etmeye zorlar. Sonug olarak, bu karakterler ya toplumsal beklentilerle
igbirligi yaparak ya da onlara meydan okuyarak kendi erkekliklerini yeniden insa
ederler. Ancak bu siireg, her karakter i¢in farkli sonuglar dogurur; kimileri “basarili,
onaylanmis, kabul edilmis” bir sekilde yeni bir erkeklik formu gelistirirken, kimileri
bu siireci toplumsal normlardan daha da uzaklasarak ve daha derin bir krizle

ylizleserek tamamlar.

Sonug olarak, bu tez, sakatlik ve erkeklik arasindaki karmasik iliskiyi ve bu iliskinin
edebi temsillerde nasil ele alindigini ortaya koymak umudundadir. Tezde inceledigim
romanlar sakat erkek karakterlerin yasadiklar1 erkeklik krizlerini ve bu krizlerle basa
cikma stratejilerini tilirlii perspektiflerden isleyerek, toplumsal cinsiyet normlarini
yeniden diisiinmek, bu normlarla nasil basa ¢ikildigini ve zaman zaman onlara nasil

meydan okundugunu anlamak i¢in zengin bir kaynak sunmaktadir.
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OZGECMIS

Balikesir Universitesi Necatibey Egitim Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati
Ogretmenligi’den mezun oldu. Bilkent Universitesi Tiirk Edebiyati
Bolimii’nden “Karsilagtirmali Queer Okumalar: Kulin, Mungan ve Toptas

Metinlerinde Queer Potansiyeller” teziyle yliksek lisans derecesini aldi.

Akademik caligmalar1 basta beden ve queer olmak iizere elestirel
erkekliklerin ve sakatlik temsillerinin Tiirkce edebiyattaki izlerine
yogunlasiyor. Bu konularda ¢esitli dergi ve kitaplarda yazilar1 yayimlanmaya
devam ediyor. Ayrica hakemli akademik dergilerden KaosQ+ ve Feminist
Tahayyiil’in yaym kurulunda yer aliyor. Halihazirda arastirmalarina ve

caligmalarina bagimsiz olarak devam ediyor.
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